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Abstract 

Silence in pre‑contractual negotiations is one of the challenging concepts in contract law that may give 

rise to various legal consequences. Although in the traditional view silence is regarded as the absence 

of will, in today’s complex legal relationships it may sometimes be analyzed as an effective form of 

legal conduct. The aim of this research is to examine the position of silence in pre‑contractual 

negotiations with an emphasis on the principles of good faith and legitimate reliance, and to provide a 

comparative analysis of this concept in Iranian law and some other legal systems, particularly the laws 

of France and Germany.The research method in this study is doctrinal–comparative. Accordingly, the 

theoretical foundations of silence in the stage of pre‑contractual negotiations are first explained through 

the use of library sources, legal doctrine, and statutory texts. Subsequently, through a comparative 

approach, the legal systems of Iran, France, and Germany are examined and compared. Within this 

framework, the main focus is on the conceptual analysis of legal rules and the manner of their 

interpretation in different legal contexts.The findings of the research indicate that silence in 

pre‑contractual negotiations is not always without legal effect, and under certain circumstances—such 

as the existence of custom, a duty to disclose information, the creation of legitimate reliance, and the 

breach of good faith—it may give rise to pre‑contractual liability. The comparative analysis also 

demonstrates that in some legal systems silence at the pre‑contractual stage is regarded as a breach of 

pre‑contractual obligations and specific legal consequences are attributed to it.Finally, this research 

concludes that analyzing silence as a form of legal conduct can contribute to greater transparency, 

strengthen legal certainty, and reduce contractual disputes. It is therefore suggested that Iranian law, by 

drawing on comparative legal experiences, provide clearer criteria for evaluating the legal effects of 

silence in pre‑contractual negotiations. 
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Extended Abstract 

1. Introduction 
Pre-contractual negotiations are one of the most important stages in the formation of contracts; a stage in 

which the parties, through exchanging information, examining the conditions of the transaction, and 

evaluating potential benefits and risks, attempt to reach a final agreement. At this stage, the conduct and 

statements of the parties, even before the conclusion of the contract, can play an effective role in 

determining responsibilities, creating legitimate expectations, and forming trust. One of the significant 

and controversial phenomena in this stage is silence; a silence that is sometimes considered meaningless 

and at other times regarded as an independent legal behavior.In many legal relationships, silence is 

usually considered to have no legal effect; however, in pre-contractual negotiations, the circumstances 

may give legal meaning to such silence and make it carry important consequences. For example, the 

silence of one party in response to incorrect information provided by the other party, or silence in a 

situation where there is a customary expectation of disclosure, may constitute a breach of good faith or 

legitimate trust and may lead to civil liability. This characteristic has made silence in the pre-contractual 

stage one of the serious challenges in contract law. 
 

2. Theoretical Framework 

The importance of this issue lies in the fact that a considerable portion of legal disputes and civil claims 

originate in the pre-contractual stage. Many subsequent failures or disagreements arise from how the 

parties interpret the negotiations or the silence of the other party, and whether such silence could create 

a legal right or not. Moreover, the connection of this issue with emerging concepts such as fair conduct, 

the protection of legitimate expectations, and the development of the concept of good faith provides an 

attractive ground for comparative analysis.Accordingly, this research examines two fundamental 

questions: what effects does silence in pre-contractual negotiations have in Iranian law and comparative 

law, and under what conditions does it produce legal effects? And what is the role of principles such as 

good faith and legitimate expectations in analyzing silence as a legal behavior, and how can these 

principles serve as a basis for liability or obligation? 

 

3. Methodology 

The method of study in this research is doctrinal–comparative. This means that first, by using library sources, 

legal doctrine, and statutory texts, the theoretical foundations of silence in the stage of pre-contractual 

negotiations are explained, and then, through a comparative approach, the legal systems of Iran, France, and 

Germany are examined and compared. 
 

 
4. Results & Discussion 

In this research, silence in pre-contractual negotiations was analyzed as a legal behavior, and its position in Iranian 

law and comparative law was examined. The research method adopted was doctrinal–comparative and based on 
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library study, conducted through the examination of laws, general legal principles, Iranian judicial practice, and 

comparative legal sources in French and German law.The findings of the research indicate that silence in the stage 

of pre-contractual negotiations is not absolutely without effect. If certain conditions are met, such as the essential 

nature of the concealed information, the creation of legitimate expectations in the other party, the customary 

attribution of silence, and the foreseeability of harm, silence may give rise to pre-contractual liability. In this context, 

the principles of good faith and legitimate expectations play a central role in evaluating the legal effects of silence. 
 
5.Conclusions & Suggestions 

A comparative examination of French and German law shows that these legal systems, relying on the 

theoretical foundations of good faith and contractual fairness, analyze silence within the framework of 

pre-contractual obligations and, in certain cases, recognize specific legal effects for it. In contrast, Iranian 

law adopts a more cautious approach and generally addresses this issue through the general rules of civil 

liability. The most significant contribution of this research is the clarification of practical criteria for 

assessing liability arising from silence and the explanation of the differences in the approaches of legal 

systems in this regard.However, the absence of a consistent and explicit body of judicial practice in 

Iranian law is considered one of the limitations of this study. Therefore, it is suggested that future research 

focus on the systematic analysis of judicial decisions and the examination of the possibility of explicit 

legislation regarding pre-contractual obligations in order to address this gap. Such an approach can 

contribute to greater transparency, the strengthening of legal certainty, and the enhancement of legitimate 

expectations in contractual relations. 
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 چکیده

آثار حقوقی متعددی به دنبال داشته باشد. اگرچه در نگاه تواند برانگیز در حقوق قراردادهاست که میقراردادی یکی از مفاهیم چالشسکوت در مذاکرات پیش

منزله یک رفتار حقوقی مؤثر تحلیل شود. تواند بهشود، اما در روابط حقوقی پیچیده امروزی، این سکوت گاه میعنوان فقدان اراده تلقی میسنتی، سکوت به

ید بر اصول حسن نیت و اعتماد مشروع و تحلیل تطبیقی آن در حقوق ایران و برخی قراردادی با تأکهدف این پژوهش بررسی جایگاه سکوت در مذاکرات پیش

گیری از منابع است. بدین معنا که ابتدا با بهره تطبیقی–دکترینالدر این پژوهش،  مطالعه روش.ویژه حقوق فرانسه و آلمان استهای حقوقی دیگر، بهنظام

های حقوقی قراردادی تبیین شده و سپس با رویکردی تطبیقی، نظامای، دکترین حقوقی و متون قانونی، مبانی نظری سکوت در مرحله مذاکرات پیشکتابخانه

ها در بسترهای ی تفسیر آنتمرکز اصلی بر تحلیل مفهومی قواعد حقوقی و شیوه اند. در این چارچوب،ایران، فرانسه و آلمان مورد بررسی و مقایسه قرار گرفته

اثر نیست و در شرایط خاص، مانند وجود عرف، تعهد به قراردادی همواره بیدهد که سکوت در مذاکرات پیشهای تحقیق نشان مییافته.حقوقی متفاوت است

قراردادی گردد. همچنین بررسی تطبیقی بیانگر آن است که در برخی تواند منشأ مسئولیت پیشیرسانی، ایجاد اعتماد مشروع و نقض حسن نیت، ماطلاع

در .شودقراردادی تلقی شده و برای آن آثار حقوقی مشخصی در نظر گرفته میعنوان نقض تعهدات پیشقراردادی بههای حقوقی، سکوت در مرحله پیشنظام

تواند به افزایش شفافیت، تقویت امنیت حقوقی و کاهش اختلافات قراردادی عنوان رفتار حقوقی، میلیل سکوت بهگیرد که تحنهایت، این پژوهش نتیجه می

قراردادی تری برای ارزیابی آثار سکوت در مذاکرات پیشگیری از تجارب حقوق تطبیقی، معیارهای مشخصشود حقوق ایران با بهرهکمک کند و پیشنهاد می

 .ارائه دهد
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 مقدمه– 1

ای که در آن طرفین ضمن تبادل اطلاعات، بررسی شرایط قراردادهاست؛ مرحلهگیری لترین مراحل شکقراردادی یکی از مهممذاکرات پیش

های طرفین، حتی پیش از کنند. در این مرحله رفتارها و گفتهمعامله و ارزیابی سود و زیان احتمالی، برای دستیابی به توافق نهایی تلاش می

های مهم و گیری اعتماد نقش مؤثری داشته باشد. یکی از پدیدهمشروع و شکلها، ایجاد توقعات تواند در تعیین مسئولیتانعقاد قرارداد، می

 .گیردعنوان یک رفتار حقوقی مستقل مورد توجه قرار میشود و گاه بهمعنا تلقی میبرانگیز در این مرحله، سکوت است؛ سکوتی که گاه بیبحث

تواند به این قراردادی، اوضاع و احوال میشود؛ اما در مذاکرات پیشمی در بسیاری از روابط حقوقی، سکوت معمولاً فاقد اثر حقوقی تلقی

عنوان مثال، ممکن است سکوت یک طرف در برابر اطلاعات نادرست طرف سکوت معنای حقوقی ببخشد و آن را واجد آثار مهمی سازد. به

ا اعتماد مشروع گردد و مسئولیت مدنی به دنبال یسن نیت رسانی وجود دارد، موجب نقض حمقابل، یا سکوت در جایی که عرفاً انتظار اطلاع

 .اردادها تبدیل شودهای جدی در حقوق قرقراردادی به یکی از چالشداشته باشد. همین ویژگی موجب شده که سکوت در مرحله پیش

دانند، بلکه نمی« عدم بیان»را تنها یک های حقوقی امروز، از جمله حقوق فرانسه و آلمان، سکوت در مذاکرات از سوی دیگر، بسیاری از نظام

کنند و در برخی شرایط برای تحلیل می "اعتماد مشروع"و  "حسن نیت"،    "culpa in contrahendo”آن را در چارچوب مفاهیمی مانند

ندارد، اما با اتکا به اصول کلی مانند اند. در نظام حقوقی ایران نیز هرچند قواعد صریحی درباره سکوت در مذاکرات وجود آور قائلآن آثار الزام

توان در شرایط خاص برای سکوت آثار حقوقی قائل شد. این قاعده لاضرر، اصل حسن نیت، قاعده غرور و مسئولیت مبتنی بر تقصیر می

 .کندها ضرورت انجام یک تحلیل تطبیقی را برجسته میها و شباهتتفاوت

تواند موجب ایجاد تعهد، مسئولیت یا آثار حقوقی دیگر شود؟ گاهی دارد و تحت چه شرایطی میقراردادی چه جایسکوت در مذاکرات پیش 

شود تواند نشانگر رضایت، پذیرش، یا حتی تخلف و تقصیر باشد؟ همچنین این سؤال مهم مطرح میاثر است، یا گاهی میآیا سکوت همیشه بی

 عنوان یک رفتار حقوقی مستقل تحلیل کرد؟تماد مشروع، سکوت را بهتوان از طریق مفاهیمی مانند حسن نیت و اعکه آیا می

قراردادی دارد. بسیاری جاست که بخش قابل توجهی از اختلافات حقوقی و دعاوی مدنی ریشه در همین مرحله پیشاز آن موضوعاهمیت این 

اند و آیا این سکوت ها یا اختلافات بعدی ناشی از این است که طرفین در جریان مذاکرات یا سکوت طرف مقابل چه برداشتی داشتهاز ناکامی

از سوی دیگر، پیوند این موضوع با مباحث جدیدی مانند رفتار منصفانه، حمایت از اعتماد مشروع و توسعه مفاهیم کرده یا نه. حق ایجاد می

کوت س.بررسی می شو:دو سؤال اساسی را دنبال  در این پژوهشبر این اساس، .آوردای جذاب برای تحلیل تطبیقی فراهم میحسن نیت، زمینه

نقش اصولی مانند  .و ایران و حقوق تطبیقی چه آثاری دارد و تحت چه شرایطی واجد اثر حقوقی است؟قراردادی در حقوق در مذاکرات پیش

 تواند مبنای مسئولیت یا تعهد قرار گیرد؟عنوان رفتار حقوقی چیست و چگونه میحسن نیت و اعتماد مشروع در تحلیل سکوت به
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حلیل شرایط اثرگذاری سکوت و تبیین نقش معیارهای نوینی چون حسن نیت گویی دقیق و تطبیقی به این سؤالات، تهدف این پژوهش پاسخ

در پاسخ به سوال  .تری از این مفهوم پیچیده در حقوق قراردادها فراهم شودو اعتماد مشروع است تا با ارائه نتایج علمی روشن، فهم عمیق

 ایجاد عرف، وجود مانند شرایطی در تواندمی قبول، و ایجابله قراردادی، برخلاف سکوت در مرحرسد سکوت در مذاکرات پیشبه نظر میاول 

داشته باشد و حتی مبنای مسئولیت مدنی قرار گیرد؛ زیرا  (آوراثرقابل استناد و الزام) اثر حقوقی واقعی رسانی،اطلاع ضرورت یا مشروع، اعتماد

توان طور اولیه میبههمچنین در سوال دوم  .شوددر چنین وضعیتی سکوت نه فقدان اراده، بلکه رفتاری مؤثر در روابط قراردادی تلقی می

شود که در چهارچوب زمانی واجد اثر می گفت اصول حسن نیت و اعتماد مشروع نقش اساسی در معنا دادن به سکوت دارند؛ یعنی سکوت

آور تبدیل کنند یا توانند سکوت را به یک رفتار حقوقی الزامتعامل منصفانه و انتظارات معقول طرف مقابل قرار گیرد. بنابراین، این اصول می

                          .قراردادی قرار دهندبرعکس، سکوت نابجا را مبنای مسئولیت پیش

نحوی که قراردادی است؛ بهی مذاکرات پیشی یک چارچوب تحلیلی معیارمحور برای ارزیابی سکوت در مرحلهری این پژوهش در ارائهنوآو

اد سطح اعتم»، «شدهماهیت اطلاعات کتمان»مثابه رفتاری حقوقی در پرتو معیارهایی چون عنوان فقدان اراده، بلکه بهسکوت نه صرفاً به

کند از سطح توصیف قواعد حسن نیت گیرد. این رویکرد تلاش میمورد سنجش قرار می« قابلیت انتساب عرفی سکوت»و  «مشروع ایجادشده

 .راهم سازدقراردادی ناشی از سکوت را ففراتر رفته و امکان ارزیابی عملی مسئولیت پیش

شود تا ضمن تبیین وضعیت موجود، جایگاه و ضرورت ام میهای پیشین انجشده، ابتدا مروری بر پژوهشهای مطرحتر پرسشبرای بررسی دقیق

 .انجام این تحقیق در ادبیات حقوقی روشن گردد

  پیشینه -2

  ، 13۹۵که در مجله حقوقی دانشگاه تهران، سال «  قراردادی در حقوق ایرانمسئولیت پیش »ای با عنوان نژاد و همکاران در مقالهجعفری-

اند که اند. نویسندگان در این پژوهش نشان دادهقراردادی پرداختهمنتشر شده است، به بررسی مفهوم و مبانی مسئولیت مدنی در مرحله پیش

تواند در شرایطی منشأ ایجاد تعهدات و مسئولیت ای مقدماتی و فاقد اثر حقوقی نیست، بلکه میقراردادی صرفاً مرحلهمرحله مذاکرات پیش

کنند که سکوت طرفین، در صورتی که موجب ورود ضرر یا ایجاد اعتماد مشروع در طرف مقابل شود، ممکن است گردد. آنان تصریح می مدنی

قراردادی، با موضوع پژوهش آمیز در مرحله پیشواجد آثار حقوقی تلقی گردد. این مقاله از حیث تبیین مسئولیت ناشی از رفتارهای سکوت

 .م داردحاضر ارتباط مستقی

 13۹۸های حقوق خصوصی در سال که در مجله پژوهش«  تحلیل مفهوم اعتماد مشروع در حقوق قراردادها »ای با عنوان نیا در مقاله سادات-

عنوان یکی از مبانی نوین مسئولیت مدنی در حقوق قراردادها مورد بررسی قرار داده است. وی منتشر شده است، مفهوم اعتماد مشروع را به

تواند منجر به ایجاد تعهدات حقوقی و کند که ایجاد اعتماد مشروع در طرف مقابل، حتی پیش از انعقاد قرارداد، میدر این پژوهش بیان می
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گیری اعتماد مسئولیت مدنی شود. نویسنده با تأکید بر نقش رفتار طرفین در جریان مذاکرات، سکوت آگاهانه را یکی از عوامل مؤثر در شکل

 .آوردقراردادی فراهم میداند. نتایج این مقاله، مبنای نظری مهمی برای تحلیل آثار سکوت در مرحله مذاکرات پیشمی مشروع

ر مجله حقوق تطبیقی منتشر شده است، د 13۹۴که در سال «  قراردادینقش حسن نیت در مذاکرات پیش »ای با عنوان مرادی در مقاله-

گیرد که حسن نیت رفتاری ایجابی است و طرفین قراردادی پرداخته است. وی نتیجه میر مرحله پیشبه بررسی جایگاه اصل حسن نیت د

ت، اند اطلاعات اساسی و مؤثر را در جریان مذاکرات افشا کنند. از نظر نویسنده، سکوت در مواردی که افشای اطلاعات ضروری اسمکلف

. این دیدگاه، چارچوبی تحلیلی برای ارزیابی سکوت در پرتو اصل یت مدنی گرددتواند مصداق نقض حسن نیت تلقی شده و موجب مسئولمی

 .دهدحسن نیت ارائه می

 نسبت بررسی به است، شده منتشر 13۹۶ سال در که «قراردادها  در ضمنیآمیز و مفهوم اراده رفتار سکوت »ای با عنوان پور در مقالهعلی-

 تواندمی موارد برخی در سکوت که کندمی بیان موجود، قرائن و واحوالاوضاع تحلیل با وی. است پرداخته قراردادها حقوق در اراده و سکوت

 تبیین حیث از اما است، دادقرار انعقاد مرحله بر آن اصلی تمرکز هرچند مقاله، این. شود تلقی ضمنی اراده یا رضایت اعلام نوعی عنوانبه

 .است استفاده قابل نیز قراردادیپیش مذاکرات مرحله تحلیل در سکوت، به حقوقی انتساب قابلیت

در مجله مطالعات حقوقی منتشر شده است، به  13۹۷که در سال «  مسئولیت مدنی ناشی از ترک مذاکره »ای با عنوان نصیری در مقاله-

 culpa) قراردادیمصداقی از تقصیر پیش بررسی آثار حقوقی قطع ناگهانی مذاکرات پرداخته است. وی ترک مذاکرات بدون دلیل موجه را

in contrahendo) دهد که رفتارهای منفی، از جمله سکوت های این مقاله نشان میداند. تحلیلدانسته و آن را موجب مسئولیت مدنی می

 .قراردادی مورد ارزیابی قرار گیرندتوانند در چارچوب مسئولیت پیشرسانی، مییا خودداری از اطلاع

منتشر شده  2010که در سال    و سکوت در حقوق فرانسه یقراردادشیتعهدات پ نای باعنوادر مقاله (François Terré) انسوا ترهفر  -

کند که در حقوق فرانسه، هرچند اصل قراردادی در حقوق فرانسه پرداخته است. وی بیان میاست، به بررسی جایگاه سکوت در مذاکرات پیش

تواند منشأ کند، سکوت میت است، اما در مواردی که قانون، عرف یا اصل حسن نیت الزام به افشای اطلاعات ایجاد میاثر بودن سکوبر بی

 .مسئولیت مدنی قرار گیرد. این مقاله نقش مهمی در تبیین مبانی نظری سکوت مؤثر در حقوق فرانسه دارد

منتشر شده است،  200۸که در سال    یقراردادشیو سکوت پ تیحسن ن  ای با عنواندر مقاله (Zimmermann) همچنین زیمرمن-

دهد که سکوت، در صورتی که قراردادی را در پرتو اصل حسن نیت در حقوق آلمان بررسی کرده است. وی توضیح میسکوت در مرحله پیش

قراردادی ایجاد کند. این مسئولیت پیشعنوان رفتاری نادرست تلقی شده و تواند بهموجب ایجاد اعتماد مشروع در طرف مقابل شود، می

 .آورددیدگاه، مبنای تطبیقی مهمی برای تحلیل سکوت در چارچوب انصاف و حسن نیت فراهم می

منتشر شده است، به بررسی نقش انتظار  2012که در سال   یانتظار مشروع در مذاکرات قرارداد  ای با عنواندر مقاله )Smith (اسمیت -

گیرد که اگر رفتار یا سکوت یکی از طرفین موجب ایجاد انتظار مشروع در طرف مذاکرات قراردادی پرداخته است. وی نتیجه میمشروع در 
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دهد که مفهوم اعتماد تواند مسئولیت مدنی و الزام به جبران خسارت را در پی داشته باشد. این تحلیل نشان میمقابل شود، نقض آن می

 .لا نیز مورد توجه قرار گرفته استای حقوق نوشته، در حقوق کامنهمشروع، فراتر از نظام

منتشر شده است، به بررسی جایگاه عرف در  13۹3که در سال « نقش عرف در تفسیر سکوت طرفین قرارداد»ای با عنوان کریمی در مقاله-

سکوت را واجد آثار حقوقی دانسته و حتی آثار قراردادی تواند در برخی موارد کند که عرف میمعنادار کردن سکوت پرداخته است. وی بیان می

 .سازدعنوان یکی از عوامل مؤثر در تفسیر سکوت برجسته میبر آن مترتب سازد. این مقاله نقش عرف را به

ر شده است، به منتش 1۴00که در سال «  قراردادیرسانی در مرحله پیشبررسی تطبیقی اطلاعات »ای با عنوان در نهایت، زارع در مقاله-

گیرد که عدم افشای اطلاعات اساسی، حتی بدون گفتار یا تحلیل تعهد به افشای اطلاعات در مرحله مذاکرات پرداخته است. وی نتیجه می

قراردادی محسوب شود. این مقاله از حیث تأکید بر نقش سکوت و ترک فعل در ایجاد مسئولیت تواند نوعی تقصیر پیشرفتار مثبت، می

 .قراردادی، ارتباط مستقیمی با موضوع پژوهش حاضر داردپیش

اند یا سکوت را در چارچوب قراردادی پرداختهها یا صرفاً به تبیین کلی مفهوم مسئولیت پیشهای پیشین، اغلب آنبا وجود ارزش علمی پژوهش

آور ارائه دهند. افزون بر این، در کوت غیرمسئولیتآنکه معیارهای مشخصی برای تمایز سکوت مؤثر از ساند، بیکلی حسن نیت بررسی کرده

ی چارچوب تحلیلی منسجم پرهیز شده است. پژوهش ها محدود شده و از ارائهبسیاری از این آثار، تحلیل تطبیقی به سطح گزارش دیدگاه

 .بران نمایدتر جی معیارهای عملی ارزیابی سکوت و تحلیل تطبیقی عمیقحاضر درصدد است این خلأ را با ارائه

 یقراردادشیمذاکرات پ و سکوت -3

 مفهوم سکوت در حقوق-1-3

 که است این بر اصل حقوق، در. شودمی اطلاق شخص سوی از مثبت، رفتار یا گفتار از اعم صریح،سکوت در معنای حقوقی به عدم ابراز اراده 

 اثر آن برای خاص، واحوالاوضاع یا عرف، قانون، آنکه مگر است؛ حقوقی اثر فاقد و شودنمی محسوب اراده و قصد بیانگر تنهاییبه سکوت

 خاص حقوقی معنای واجد تواندمی شرایط برخی در و نیست قصد عدم یا تفاوتیبی معنایبه همواره سکوت حال، این با. شود قائل حقوقی

 .است آن از ناشی معقول انتظارات و طرفین پیشین روابط وقوع، زمینه به توجه نیازمند سکوت بررسی رو،ازاین. باشد

 عنوان رفتار حقوقی سکوت به-3-2

شود که آیا شوند. در این میان، این پرسش مطرح میرفتار حقوقی معمولاً شامل اعمالی است که آگاهانه و با قصد ایجاد اثر حقوقی انجام می

 شخص که مواردی در اما است، ایجابیتواند نوعی رفتار حقوقی تلقی شود یا خیر. در پاسخ باید گفت هرچند سکوت فاقد جنبه سکوت نیز می
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 تفسیر منفی حقوقی رفتار یک عنوانبه تواندمی سکوت است، کرده خودداری کار این از و بوده واکنش یا رسانیاطلاع نظر، اظهار به مکلف

 .گیرد قرار حقوقی تعهد یا مسئولیت مبنای تواندمی بلکه نیست، اثربی تنهانه سکوت شرایطی، چنین در. شود

 

 

 قراردادیمذاکرات پیش  -3-3

شود که پیش از انعقاد قرارداد نهایی میان طرفین وگوها، تبادل اطلاعات و تعاملات حقوقی گفته میقراردادی به مجموعه گفتمذاکرات پیش

 متقابل اعتماد و طرفینگیری اراده ای در شکلکنندهگیرد. این مرحله اگرچه هنوز منجر به عقد قرارداد نشده است، اما نقش تعیینصورت می

 .است ایویژه حقوقی اهمیت جدوا آن، عملی آثار دلیلبه بلکه شود،نمی تلقی غیرحقوقی فرآیند یک صرفاً مرحله این مدرن، حقوق در. رددا

گیری اراده نهایی تواند تا زمان شکلالبته باید توجه داشت که مذاکرات، محدود به مرحله پیش از انعقاد قرارداد نبوده و در برخی موارد می

قراردادی و آثار حقوقی حال، در این پژوهش تمرکز اصلی بر مرحله پیشزمان با فرآیند انعقاد قرارداد نیز ادامه یابد؛ بااینطرفین و حتی هم

 .مترتب بر رفتار طرفین در این مقطع است

  قراردادیتعهدات پیش-3-4

ها هستند. در جریان مذاکرات پیش از انعقاد قرارداد ملزم به رعایت آنشود که طرفین ای اطلاق میقراردادی به الزامات حقوقیتعهدات پیش

کاری اطلاعات اساسی است. نقض این تعهدات، این تعهدات معمولاً مبتنی بر اصولی چون حسن نیت، صداقت، منع فریب و خودداری از پنهان

ی طرف متخلف شود. یکی از مصادیق بارز نقض این تعهدات، تواند موجب ایجاد مسئولیت مدنی براحتی در صورت عدم انعقاد قرارداد، می

 .رسانی وجود داردسکوت در مواردی است که عرفاً یا قانوناً انتظار اطلاع

 قراردادیحلیل اجمالی رویه قضایی ایران در خصوص سکوت پیشت-5-3

رداخته است، اما در برخی آراء مرتبط با مسئولیت مدنی قراردادی نپطور صریح به مفهوم سکوت در مذاکرات پیشهرچند رویه قضایی ایران به

ها ترک افشای اطلاعات هایی از پذیرش آثار حقوقی برای سکوت مشاهده کرد. در مواردی که دادگاهتوان نشانهو سوءنیت در مذاکرات، می

دهد که حقوق ایران، اند. این رویه نشان میانستهاند، عملاً سکوت آگاهانه را واجد اثر حقوقی داساسی را مصداق تقصیر یا فریب تلقی کرده

 .هرچند محتاط، اما ظرفیت پذیرش مسئولیت ناشی از سکوت را در چارچوب قواعد عمومی مسئولیت مدنی داراست

 (و آلمان سکوت در حقوق تطبیقی )با تأکید بر حقوق فرانسه  -6-3



 
 پژوهشنامه حقوق خصوصی احرار،دوره ی ششم، شماره دوازدهم،پاییزو زمستان 1404، صفحات120-106

 

 

 Mohammadreza Marzban Moghadam. Amin Najafian.. Fatemeh Shadhan .A Comparative Analysis of Silence as Legal Conduct in Pre‑Contractual 

Negotiations: A Novel Approach Based on Good Faith and Legitimate Reliance 

 

 

 

 

 

 
 

 

    

 

115 

      

ها در مفهوم توان ناشی از مبانی متفاوت آنقراردادی را میر مذاکرات پیشهای حقوقی مورد بررسی نسبت به سکوت دتفاوت رویکرد نظام

عنوان معیاری تفسیری بر کل فرایند تعهد و نقش حسن نیت دانست. در حقوق فرانسه و آلمان، حسن نیت جایگاهی ساختاری و عام دارد و به

راده و تفسیر مضیق تعهدات، موجب احتیاط بیشتر در شناسایی آثار که در حقوق ایران، اصل آزادی اگیری قرارداد حاکم است؛ درحالیشکل

 قابل رفتاری شود، تلقی اراده فقدان آنکه از بیش ژرمنی–های حقوقی رومیحقوقی برای سکوت شده است. از این منظر، سکوت در نظام

 .شوداردادی محسوب میقر انصاف چارچوب در انتساب

  قراردادی شود و در پرتو اصل حسن نیت و تعهدات پیشاثر تلقی نمیقراردادی همواره بیمذاکرات پیشدر حقوق فرانسه، سکوت در مرحله

عنوان تواند بهای که منجر به ایجاد اعتماد مشروع در طرف مقابل شود، میگیرد. در این نظام حقوقی، سکوت آگاهانهمورد ارزیابی قرار می

 .قراردادی قرار گیردسئولیت پیشرفتاری قابل انتساب تلقی شده و منشأ م

 قراردادی در پرتو اصل حسن نیتدر حقوق آلمان نیز، سکوت در مرحله مذاکرات پیش (Treu und Glauben)  مورد ارزیابی قرار

 Culpa)      قراردادیتواند منشأ مسئولیت پیشگیرد و در مواردی که سکوت موجب ایجاد اعتماد مشروع در طرف مقابل شود، میمی

in contrahendo) های حقوقی پیشرفته، سکوت صرفاً فقدان اراده محسوب نشده، دهد که در نظاملقی گردد. این رویکرد نشان میت

 .شودعنوان رفتاری قابل ارزیابی حقوقی در چارچوب انصاف و حسن نیت بررسی میبلکه به

 صل حسن نیتا-3-7

تنها در قراردادهاست که بر لزوم رفتار منصفانه، صادقانه و عادلانه طرفین تأکید دارد. این اصل نهحسن نیت یکی از اصول بنیادین حقوق 

اند از هرگونه رفتار یا قراردادی نیز حاکم است. بر اساس اصل حسن نیت، طرفین مکلفمرحله اجرای قرارداد، بلکه در مرحله مذاکرات پیش

تماد کاذب در طرف مقابل شود، پرهیز کنند. بنابراین، سکوتی که برخلاف حسن نیت باشد، سکوتی که موجب فریب، گمراهی یا ایجاد اع

 .تواند منشأ مسئولیت حقوقی گرددمی

 اعتماد مشروع-8-3

شود که در آن، یکی از طرفین بر اساس رفتار، گفتار یا سکوت طرف دیگر، انتظار معقولی نسبت به وقوع اعتماد مشروع به وضعیتی اطلاق می

کند. این اعتماد زمانی شایسته حمایت حقوقی است که مبتنی بر قرائن عقلایی و رفتار متعارف طرف یا استمرار یک وضعیت حقوقی پیدا می

ویژه زمانی که طرف مقابل با اتکا به این تواند در برخی موارد اعتماد مشروع ایجاد کند؛ بهقراردادی، سکوت میمقابل باشد. در مذاکرات پیش

 .وت، تصمیمات اقتصادی یا حقوقی مهمی اتخاذ کرده باشدسک

   قراردادیمسئولیت پیش -9-3



 
 پژوهشنامه حقوق خصوصی احرار،دوره ی ششم، شماره دوازدهم،پاییزو زمستان 1404، صفحات120-106

 

 

 Mohammadreza Marzban Moghadam. Amin Najafian.. Fatemeh Shadhan .A Comparative Analysis of Silence as Legal Conduct in Pre‑Contractual 

Negotiations: A Novel Approach Based on Good Faith and Legitimate Reliance 

 

 

 

 

 

 
 

 

    

 

116 

      

قراردادی مفهومی است که به مسئولیت مدنی ناشی از رفتار تقصیرآمیز طرفین در مرحله مذاکرات پیش از عقد قرارداد اشاره مسئولیت پیش

ای دارد. سکوت در این مرحله، در صورتی که حقوقی آلمان و فرانسه، جایگاه ویژههای ویژه در نظامدارد. این مفهوم در حقوق تطبیقی، به

 .قراردادی تلقی گردد و موجب الزام به جبران خسارت شودتواند مصداق تقصیر پیشمنجر به ورود ضرر یا ایجاد اعتماد مشروع شود، می

 

 

 قراردادیبررسی حقوقی سکوت در مرحله مذاکرات پیش-4

دهی به تصمیم نهایی آنان دارد. گیری اراده، ایجاد اعتماد و جهتقراردادی، رفتار طرفین نقشی اساسی در شکلمذاکرات پیشدر مرحله 

برخوردار  پذیری و ابهام بیشتریقراردادی از انعطافتری بر آن حاکم است، مرحله پیشبرخلاف مرحله انعقاد یا اجرای قرارداد که قواعد مشخص

ه شود که رفتارهایی مانند سکوت، بسته به شرایط، معانی و آثار حقوقی متفاوتی پیدا کنند. سکوت در این مرحلگی سبب میاست. همین ویژ

 .آور یا حتی منشأ مسئولیت مدنی تلقی شوداجد آثار الزاماثر باشد، بلکه در مواردی ممکن است وتواند بیتنها مینه

عنوان قبول یا تعهد محسوب شود. با این تواند بهتنهایی دلالت بر قصد و رضایت ندارد و نمیبهدر حقوق ایران، اصل بر آن است که سکوت 

 - واحوال خاص باشددهد که این قاعده مطلق نیست. در مواردی که سکوت همراه با قرائن و اوضاعحال، بررسی اصول کلی حقوقی نشان می

 مذاکرات در ویژهبه. شد قائل حقوقی اثر آن برای توانمی -مقابل  طرف معقول ارانتظ یا طرفین میان مستمر روابط عرف، وجود مانند

 .گردد تلقی تقصیرآمیز رفتار مصداق تواندمی دارد، وجود رسانیاطلاع یا نظر اظهار انتظار عقلاً یا عرفاً که جایی در سکوت قراردادی،پیش

کند. حسن نیت اقتضا دارد که طرفین مذاکرات، رفتاری ارزیابی سکوت ایفا میای در کنندهدر این چارچوب، اصل حسن نیت نقش تعیین

کاری مؤثر که موجب گمراهی طرف مقابل شود، پرهیز کنند. سکوتی که منجر به ایجاد صادقانه و منصفانه داشته باشند و از هرگونه پنهان

قراردادی شود. بنابراین، ساز مسئولیت پیشتواند زمینهرض است و میتصور نادرست یا اعتماد کاذب در طرف مقابل گردد، با این اصل در تعا

 .قابل تحلیل است« رفتار منفی»مثابه یک عنوان فقدان رفتار، بلکه بهسکوت نه به

وارد، یکی از توان از منظر تعادل قراردادی نیز مورد بررسی قرار داد. در بسیاری از مقراردادی را میافزون بر این، سکوت در مذاکرات پیش

رهم خوردن توازن میان طرفین شود. تواند موجب بطرفین به دلیل دسترسی بیشتر به اطلاعات، در موقعیت برتر قرار دارد و سکوت وی می

رو، تحلیل سکوت در چارچوب حسن نیت نباید صرفاً محدود چنین وضعیتی با اهداف عدالت قراردادی و انصاف حقوقی ناسازگار است. ازاین

گیری و رفتار طرف مقابل نیز مورد توجه قرار گیرد. در این نگاه، سکوت آگاهانه و ه قصد طرفین باشد، بلکه باید آثار عینی آن بر تصمیمب

 .تواند نوعی سوءاستفاده از موقعیت برتر تلقی شود که مستلزم واکنش حقوقی مناسب استهدفمند می
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بودن اطلاعات قراردادی، صرف سکوت کافی نیست، بلکه باید معیارهایی چون اساسیت پیشبرای احراز مسئولیت ناشی از سکوت در مذاکرا

بینی ورود ضرر مورد توجه قرار شده، ایجاد اعتماد مشروع در طرف مقابل، امکان انتساب عرفی سکوت به شخص ساکت و قابلیت پیشکتمان

قراردادی تلقی تفاوتی حقوقی خارج شده و منشأ مسئولیت پیشاز حالت بی تواندگیرد. تنها در صورت اجتماع این معیارهاست که سکوت می

 .شود

تری دارد. نظام حقوقی فرانسه با تکیه بر اصل قراردادی جایگاه روشنویژه در حقوق فرانسه، سکوت در مذاکرات پیشدر حقوق تطبیقی، به

ز طرفین با علم به اوت آثار حقوقی قائل است. بر این اساس، اگر یکی حسن نیت و تعهد به افشای اطلاعات اساسی، در برخی موارد برای سک

رای وی ایجاد اطلاعات مهم و تأثیرگذار، از بیان آن خودداری کند و این سکوت موجب ورود ضرر به طرف مقابل شود، مسئولیت مدنی ب

 .تلقی شود، حتی اگر قرارداد نهایی هرگز منعقد نشود قراردادیات پیشعنوان نقض تعهدتواند بهیگردد. در این نظام حقوقی، سکوت ممی

ت دارد. بر اساس این نقش مهمی در تحلیل سکو culpa in contrahendo قراردادی یاهمچنین در حقوق آلمان، مفهوم مسئولیت پیش

عتماد مشروع طرف وجب لطمه به انظریه، طرفین از آغاز مذاکرات مکلف به رعایت رفتار مسئولانه هستند و هرگونه سکوت یا رفتاری که م

عنوان یک رفتار تواند بهدهد که سکوت، بسته به شرایط، میتواند مبنای مسئولیت مدنی قرار گیرد. این رویکرد نشان میمقابل شود، می

 .حقوقی مستقل و مؤثر ارزیابی شود

واجد اثر حقوقی است که سه عنصر اساسی فراهم باشد:  قراردادی زمانیتوان گفت سکوت در مذاکرات پیشها، میبا توجه به این تحلیل

رسانی؛ دوم، ایجاد اعتماد مشروع در طرف مقابل؛ و سوم، ورود ضرر ناشی از این اعتماد. نخست، وجود انتظار معقول برای اظهار نظر یا اطلاع

عنوان چارچوبی منسجم برای توانند بهین معیارها میعنوان مبنای مسئولیت تلقی شود. اتواند بهدر فقدان هر یک از این عناصر، سکوت نمی

 .تحلیل سکوت در حقوق ایران مورد استفاده قرار گیرند

قراردادی، تنها یک بحث نظری نیست، بلکه تأثیر مستقیمی بر در نهایت، نباید از این نکته غافل شد که تحلیل سکوت در مذاکرات پیش

تواند از بروز بسیاری از اختلافات جلوگیری کرده و طرفین سازی آثار سکوت میاملاتی دارد. شفافپذیری روابط حقوقی و امنیت معبینیپیش

 .تر در فرایند مذاکره سوق دهدرا به اتخاذ رفتارهای مسئولانه

ابی در پرتو اصول حسن مثابه یک رفتار حقوقی قابل ارزیعنوان فقدان اراده، بلکه بهنوآوری این پژوهش در آن است که سکوت را نه صرفاً به

شود که رویه قضایی ایران نیز با الهام از حقوق تطبیقی، در موارد خاص برای سکوت در کند. پیشنهاد مینیت و اعتماد مشروع بررسی می

تواند ی میقراردادی ارائه دهد. چنین رویکردقراردادی آثار حقوقی قائل شود و معیارهای مشخصی برای احراز مسئولیت پیشمذاکرات پیش

 .به افزایش شفافیت، کاهش اختلافات و حمایت بهتر از اعتماد مشروع در روابط قراردادی منجر شود
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 گیرینتیجه-5

عنوان یک رفتار حقوقی مورد تحلیل قرار گرفت و جایگاه آن در حقوق ایران و حقوق قراردادی بهدر این پژوهش، سکوت در مذاکرات پیش

 کلی اصول قوانین، بررسی طریق از که بود ایکتابخانه مطالعه بر مبتنی و تطبیقی–شد. روش تحقیق اتخاذشده، دکترینالتطبیقی بررسی 

 .گرفت انجام آلمان و فرانسه حقوق در تطبیقی حقوق منابع و ایران قضایی رویه حقوقی،

اثر نیست و در صورت تحقق شرایطی نظیر طور مطلق بیبهقراردادی دهد که سکوت در مرحله مذاکرات پیشهای پژوهش نشان مییافته

تواند پذیری ورود ضرر، میبینیشده، ایجاد اعتماد مشروع در طرف مقابل، قابلیت انتساب عرفی سکوت و پیشبودن اطلاعات کتماناساسی

محوری در ارزیابی آثار حقوقی سکوت ایفا  قراردادی قرار گیرد. در این میان، اصول حسن نیت و اعتماد مشروع نقشیمنشأ مسئولیت پیش

 .کنندمی

ها با اتکا بر مبانی نظری حسن نیت و انصاف قراردادی، سکوت را در چارچوب بررسی تطبیقی حقوق فرانسه و آلمان نشان داد که این نظام

تر اتخاذ ق ایران رویکردی محتاطانهکه حقویاند؛ درحالقراردادی تحلیل کرده و در موارد خاص برای آن آثار حقوقی مشخص قائلتعهدات پیش

ترین دستاورد این تحقیق، تبیین معیارهای عملی برای نگرد. مهمکرده و عمدتاً از طریق قواعد عمومی مسئولیت مدنی به این مسئله می

 .های حقوقی در این زمینه استسازی تفاوت رویکرد نظامارزیابی مسئولیت ناشی از سکوت و روشن

شود رو، پیشنهاد میرود. ازاینشمار میهای این پژوهش بهحال، فقدان رویه قضایی منسجم و صریح در حقوق ایران از محدودیتبااین

قراردادی، به تکمیل این خلأ کمک مند آرای قضایی و بررسی امکان تقنین صریح تعهدات پیشهای آتی با تمرکز بر تحلیل نظامپژوهش

 .تواند به افزایش شفافیت، تقویت امنیت حقوقی و ارتقای اعتماد مشروع در روابط قراردادی بینجامدمینمایند. چنین رویکردی 
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