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Abstract 

One of the areas that brings many challenges in legal systems around the world is the 

issue of civil liability in automobile manufacturing. A manufacturer is responsible for 

damages caused by defective vehicles. The increase in traffic accidents has made the 

civil liability of automobile manufacturers more prominent. If a manufacturer produces 

a vehicle that is defective and it leads to bodily injury, financial loss, or other damages, 

the manufacturer will be responsible for compensating the losses.A question that arises 

in this context is whether proving the fault of the manufacturer is necessary for 

establishing liability. Another question is whether every defect in a vehicle results in 

the liability of the manufacturer. Studies indicate that only three types of defects—

design defects, manufacturing defects, and warning defects—lead to the 

manufacturer’s liability. In cases of design defects and manufacturing defects, the fault 

of the manufacturer in relation to the connection between the act and the defect must 

be proven. However, in the case of warning defects and the relationship between the 

defect and the damage caused, mere causation is sufficient.In English law, product 

liability law is relatively new. Traditionally, liability for defective products was 

addressed either under contract law, if a contract existed between the claimant and the 

defendant, or under the general law of tort after that. Therefore, this article attempts to 

examine the basis of civil liability in automobile manufacturing in the legal systems of 

Iran and England through a comparative approach and a descriptive–analytical method. 
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Extended Abstract 

1. Introduction 
Liability is the legal obligation of a person to compensate for damage caused to another, whether this 

damage results from the person’s own fault or from their activities. The increase in traffic accidents has 

made the civil liability of automobile manufacturers deeper and more prominent. If a manufacturer 

produces a vehicle that is defective and it causes bodily injury, financial loss, or other types of damage, 

the manufacturer will be responsible for compensation.The first consumer or subsequent consumers of 

the vehicle may suffer harm due to the defect, or even a third party who is not a consumer of the vehicle 

may be harmed. In such cases, the automobile manufacturer will be responsible toward all individuals 

who have suffered damage due to the defect in the vehicle. Therefore, identifying the elements of the 

civil liability of automobile manufacturers becomes particularly important. 
 

2. Theoretical Framework 

The main question is: in the legal systems of Iran and England, on what basis is civil liability in 

automobile manufacturing established? The secondary question is whether the laws of Iran and England 

provide mechanisms for determining compensation for consumers in cases where technical standards are 

not observed and defects exist in vehicles.The main hypothesis is that various theories exist in this field, 

including the theory of fault, the theory of risk, strict liability, and others, which in this article will be 

examined as the basis of civil liability of automobile manufacturers or suppliers in the legal systems of 

Iran and England. The secondary hypothesis is that the legal systems of Iran and England have provided 

specific mechanisms for compensating consumers for damages resulting from manufacturers’ failure to 

comply with technical standards, and these mechanisms are used as legal tools to strengthen consumer 

rights. 

 

3. Methodology 

The article attempts to examine and study the basis of civil liability in automobile manufacturing in the legal 

systems of Iran and England through a comparative approach and a descriptive–analytical method. 
 
4. Results & Discussion 

In both Iran and England, automobile manufacturers are responsible for compensating damages resulting from 

defects in their products. However, as stated in the article, the relevant methods and laws differ. In Iranian law, 

consumer protection laws are of particular importance, while in English law specific statutes and judicial precedents 

play an important role in clarifying responsibilities. The elements of liability for automobile manufacturers in the 

legal systems of Iran and England include a harmful act, damage, and a causal relationship. Furthermore, damages 

that occur as a result of vehicle defects may be material damage, moral damage, or loss of profit (economic loss). As 

stated in Article 3 of the Law on the Protection of Automobile Consumers approved in 2007, these damages are 
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considered claimable. In this law, economic losses (loss of profit), which according to general legal principles may 

sometimes be subject to doubt regarding their compensability, are recognized as claimable. 
 
5.Conclusions & Suggestions 

In addition, it appears that, based on this law, medical expenses exceeding the amount of diyah (blood 

money) can also be claimed. Although moral damages are not explicitly mentioned, it can be argued that 

the phrase “compensation for all damages incurred by the consumer and third parties” also includes moral 

damages, and the examples mentioned in the law are illustrative rather than exhaustive. In English law 

as well, material and moral damages are compensable; however, costs related to the defective product 

itself and loss of profit are generally not compensable. Nevertheless, the UK Consumer Rights Act 2015 

has recognized damages to the defective vehicle itself as compensable. 
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 کلیدواژه ها:

مسئولیت مدنی ، ضرر، 

تولیدکنندگان خودرو ، 

انتساب ، حقوق ایران ، 

 حقوق انگلستان 

 محورهای موضوعی:

 مدنی مسئولیت

 چکیده

یکی از حوزه هایی که درنظام های حقوقی دنیا چالش های بسیاری را به همراه دارد ، بحث مسئولیت مدنی در 

هایی که از خودرو معیوب ناشی می شود مسئول است . افزایش تولید اتومبیل است . تولیدکننده  در برابر آسیب 

تصادفات رانندگی موجب شده است تا مسئولیت مدنی تولیدکنندگان خودرو ، پررنگ ترشود . اگر تولیدکننده 

خورویی را تولید نماید که معیوب بوده است و منجر به بروز صدمات و آسیب های جانی یا مالی و ... شود مسئول 

خسارت خواهد بود . سوالی که در این زمینه مطرح می شود این است که آیا اثبات تقصیر تولید کننده جبران 

 ، برای تحقق مسئولیت او لازم است ؟ پرسش دیگر این است که آیا هر عیب و نقصی که در خودرو وجود داشته

عیب طراحی  3است که تنها  باشد مسئولیت تولید کننده را به همراه خواهد داشت ؟ بررسی ها حاکی از آن

،تولید و هشدار سبب مسئولیت تولیدکننده خواهند بود و درعیب طراحی وعیب تولید ، بایستی تقصیر 

تولیدکننده دررابطه ی بین فعل او وعیب به وجود آمده اثبات شود. اما در عیب هشدار ورابطه ی بین عیب و 

کرد . درحقوق انگلستان قانون مسئولیت محصول نسبتا ضرر وارد شده ، صرف رابطه ی سببیت کفایت خواهد 

جدید است . به طور سنتی مسئولیت محصولات معیوب یا براساس قانون قرارداد درصورتی که قراردادی بین 

مدعی و خوانده وجود داشته باشد و یا براساس قانون عمومی جرم ، پس از آن رسیدگی می شد . لذا دراین 

رویکردی تطبیقی و باروش توصیفی ـ تحلیلی مبنای مسئولیت مدنی در تولیداتومبیل  مقاله سعی داشته که با

 درنظام حقوقی ایران و انگلستان مورد بررسی وپژوهش قرار گیرد .
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 مقدمه– 1

مسئولیت تعهد قانونی شخص بر رفع ضرری که به دیگری وارد کرده است خواه این ضرر ناشی از تقصیر خود وی باشد یا ناشی از فعالیت او  

شده باشد . افزایش تصادفات رانندگی  سبب شده است تا مسئولیت مدنی تولید کنندگان خودرو ، عمیق ترو پررنگ ترشود ، اگر تولید کننده 

تولید کند که معیوب بوده است و سبب آسیب جانی و یا مالی و... شود مسئول جبران خسارت خواهد بود . ممکن است اولین  ، خودرویی

مصرف کننده یا مصرف کنندگان بعدی خودرو از عیب ناشی از خودرو آسیب ببینند یا شخص ثالثی که مصرف کننده خودرو نیست دچار 

خودرو دربرابر همه افرادی که از عیب خودرو آسیب دیده اند مسئول خواهد بود . بنابراین شناسایی آسیب شود در این صورت تولید کننده 

ارکان مسئولیت مدنی تولیدکننده ی خودرو اهمیت ویژه ای را پیدا می کند . که خوشبختانه قوانین حمایت پیش گیرانه و جبرانی ای دراین 

خودرو به عنوان طرف ضعیف تر رابطه حمایت شود . در حقوق ایران ، مسئولیت تولیدکنندگان  زمینه به کار گرفته می شود تا از مصرف کننده

خودرو به عنوان یکی از اصول اساسی حقوق مدنی ، درقالب مفاهیمی هم چون ضمانت و تعهد قابل تشخیص است . سازنده و عرضه کننده 

در قرارداد و ضوابط لازم ، برای استفاده صحیح از یک خودرو لازم است ، خودرو ، باید همان محصولی را تحویل دهد که با شرایط مندرج 

منطبق باشد . منظوراز شرایط لازم ، تنها شرایطی که در قرارداد درج شده اند، نیست بلکه مراد شرایطی درخصوص عرضه یک خودرو و بایسته 

کننده( پدید می آورد . عدم آگاهی مصرف کنندگان واعتمادآن  است که درصورتی که وجود نداشته باشد ، حقوقی را برای خریدار ) مصرف

ها نسبت به کالای عرضه شده ، زمینه ساز سوءاستفاده برخی تولیدکنندگان است . پرسش اصلی آن است که درنظام حقوقی ایران و انگلستان 

ه آیا قوانین حقوق ایران و انگلستان درصورت عدم درزمینه تولید اتومبیل مسئولیت مدنی برچه مبنایی استواراست ؟ پرسش فرعی آن است ک

رعایت استانداردهای فنی و وجود عیب در خودرو ها اختیاراتی برای تعیین جبران خسارت به مصرف کنندگان فراهم کرده اند ؟ فرضیه اصلی 

... که دراین مقاله به عنوان مبنای آن است که دراین زمینه نظریات مختلفی وجود دارد ازجمله : نظریه تقصیر ، خطر، مسئولیت محض و

نظام حقوقی ایران و انگلستان بررسی خواهد شد . فرضیه فرعی آن است  2مسئولیت مدنی تولیدکننده ی اتومبیل یا عرضه کننده ی آن در

توسط تولیدکنندگان  که قوانین حقوقی ایران وانگلستان  مکانیسم های معینی برای جبران خسارت ناشی از عدم رعایت استانداردهای فنی

 به مصرف کنندگان فراهم کرده اند واین مکانیسم ها به عنوان ابزاری قانونی برای تقویت حقوق مصرف کنندگان مورد استفاده قرار می گیرند

ئولیت پایان نامه ای را تحت عنوان مس 93. سعیدسعادتی دانشجوکارشناسی ارشدحقوق خصوصی دانشگاه آزاد اسلامی واحد گرمی درسال 

مدنی تولیدکنندگان خودرو درقبال مصرف کنندگان تدوین ونگارش کرد وی دراین پایان نامه بیان می کند که مسئولیت مدنی خودروسازان 

درقبال مصرف کننده درفهمی مضیق از نظام کلاسیک مسئولیت مدنی برمبنای نظریه ی تقصیرمی باشد و صرفا ایشان به بررسی نظام حقوقی 

ه کرده ونظام حقوقی سایرکشورها ازجمله انگلستان را دراین زمینه موردبررسی قرارنداده است لذا دراین مقاله سعی براین بوده داخلی بسند

که با رویکردی تطبیقی وباروش توصیفی ـ تحلیلی مبنای مسئولیت مدنی درتولیداتومبیل درنظام حقوقی ایران وانگلستان مورد بررسی و 

 پژوهش قرار گیرد . 
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 ـمفهوم مسئولیت مدنی  2

یاناشی از فعالیت  مسئولیت مدنی تعهد قانونی شخص بر رفع ضرری که به دیگری وارد کرده است خواه این ضرر ناشی از تقصیر خود وی باشد

خص است ( یا ( مسئولیت درمقام خسارتی که شخص )یا کسی که تحت مراقبت یا اداره ش 671:  1۴۰3او شده باشد . )جعفری لنگرودی ، 

ی مسئولیت مدن وی به دیگری وارد می کند وهم چنین مسئولیت شخص براثر تخلف از انجام تعهدات ناشی از قرارداد .اشیاء تحت حراست 

اد که گاهی آن درمقابل مسئولیت کیفری استعمال می شود . مسئولیت مدنی دو قسم است : مسئولیت قراردادی و مسئولیت خارج از قرارد

قض تعهد قراردادی شترک هر دو نوع مسئولیت ، نقض تعهد والزام است نهایت این که در نخستین ، نرا مسئولیت تقصیری می نامند . قدر م

 می شود و دردومین نقض تعهد قانونی 

( . اصطلاح مسئولیت مدنی درزبان حقوقی کنونی ، نمایانگر مجموعه قواعدی است که واردکننده زیان را  67۴:  1۴۰3) جعفری لنگرودی ، 

رت زیان دیده ملزم می سازد ، از دیدگاه دیگر ، درهر مورد که شخص ناگزیراز جبران خسارت دیگری باشد ، می گویند دربرابر به جبران خسا

 او مسئولیت مدنی دارد . مسئولیت لازمه داشتن اختیار است . انسان آزاد و عاقل از پیامد کارهای خویش آگاه و مسئول آن است . بنابراین

 (   3۴: 1398به جبران خسارت ناشی از اعمال خود قاعده ای طبیعی و موافق قاعده است . ) کاتوزیان ، مسئولیت شخص نسبت 

 ـ مبانی مسئولیت مدنی تولید کننده خودرو 3

 تقصیر مبنای بر ـمسئولیت1ـ3

: 1387باشد. ) باریکلو ،  آور سرزنش و تقصیر عبارت از انجام یا ترک انجام کاری است که برای انجام دهنده یا ترک کننده آن پشیمانی

باشد به عبارتی تنها  داشته وجود رابطه علیت وارده خسارت و مرتکب فعل بین که است ،این است اهمیت حائز که آنچه تقصیر نظریه (در۴۴

: 1398.)کاتوزیان ، است  ضرر و را نسبت به جبران خسارت توجیه نماید ، وجود رابطه علیت بین تقصیر کسی مسئولیت تواند می دلیلی که 

است  تقصیر این از ناشی مستقیما وضرر شده تقصیر مرتکب خودرو عرضه ویا لید تو در خوانده که نماید اثبات باید خواهان عبارتی ( به 171

 قضایی رویه حاضر حال کالاست در کنندگان عرضه یا کنندگان لید تو دشواری اثبات ، نظریه این مهم (  ایراد 173:  1398. )کاتوزیان ، 

 دادگاه2۰9 شعبه86۰۰3  - کلاسه پرونده دهد . در می سنجش قرار تقصیرمورد معیار مبنای بر را خودروساز لیت مسئو موارد از برخی در

 وی خودروی معوض بابت سواری خودروی دستگاه یک مطالبه تحویل خواسته به ساز خودرو شرکت علیه را دعوایی ، خواهان تهران عمومی

 به حادثه وقوع در کارشناسان هیات نظریه ،طبق نموده دعوا اقامه شده دچارحریق متعاقبا و ،تصادف فنی نقص نتیجه در که آن قیمت یا

 335 و 331 و 225 و 22۰ مواد به توجها دادگاه و شده داده تشخیص مقصر خواهان درصدنیز پنجاه و سازنده شرکت درصد پنجاه میزان

 نموده محکوم خودرو الادا یوم قیمت درصد پنجاه میزان به و مقصر را ساز خودرو شرکت لیت مدنی مسئو قانون 2 و 1 مواد و مدنی قانون

 است . 
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 مسئولیت برمبنای تضمین ایمنی کالا -2-3

 موجب به که اردد وجود کننده مصرف سود ضمنی به یا صریح تضمین نوعی خودرو جمله از ، خدمتی یا کالا هر معامله در نظر این طبق بر

تکلیف  و دادیلیت قرار مسئو تعهد این ، نقض دهد قرار کننده مصرف اختیار در عیب بی خدمت و که کالا کند می تعهد کننده عرضه آن

 دارد. همراه به را خسارت جبران به

 شده وارد خسارت با را آن رابطه و عیب وجود کننده مصرف کافی است ، تضمین نظریه مبنای (  بر۴1:  1391) بادینی ، پناهی اوصانلو ،  

 اطراف به که محدود است این نظریه این به وارده اساسی ندارد ایراد کننده عرضه یا و کننده لید تو تقصیر به اثبات نیازی دیگر نمایدو اثبات

 گونه رابطه هیچ که است کنندگانی مصرف از حمایت موارد از بسیاری در و تعادل ،ایجاد حقوق مصرف هدف که لی حا باشددر می داد قرار

 6مصوب  خودرو کنندگان مصرف از (   قانون حمایت 5۴: 137۴ندارد. ) اسماعیل زاده ، کالا کنندگان عرضه یا کننده لید تو با قراردادی

 ساز خودرو اصولا و است دانسته نتیجه به تعهد خودرو سلامت و ایمنی مورد در را دوره ضمانت طول در کننده عرضه تعهد3 ماده در138

 ( ۴5:  1386کند.  ) بادینی ، پناهی اوصانلو ،  لی خا شانه لیت مسئو بار زیر از تواند نمی خود تقصیری بی بااثبات

 مسئولیت محض -3-3

نیازی به اثبات این نظریه اجازه می دهد که زیان دیده ، از سازنده یا فروشنده خودرو معیوب یا خطرناک مطالبه خسارت کند بدون این که 

تقصیر آن ها باشد . مسئولیت محض سازنده خودرو مبتنی بردلایل قوی و مستحکم زیر است : اعتمادو انتظار مشتری ، مسئولیت بنگاه و 

قانون حمایت ازحقوق مصرف کنندگان  3سرمایه گذاری ، مشکلات ارائه ی دلیل ، بازدارندگی و توان دفع ضرر، مصلحت و انصاف ، ماده 

درو به روشنی تعهد عرضه کننده در طول مدت ضمانت دایربرتامین ایمنی و سلامت خودرو را تعهد به نتیجه دانسته است و او با اثبات بی خو

فرض قائل به  2تقصیری خود نمی تواند اززیربار مسئولیت شانه خالی کند . ازاین رو باید در خصوص مسئولیت عرضه کننده خودرو بین 

ولیت عرضه کننده در مدت ضمانت که مبتنی بر تقصیر نیست و از نوع تعهد به نتیجه است و مسئولیت عرضه کننده در تفکیک شد : مسئ

 است . 88قانون حمایت از مصرف کنندگان مصوب  2خارج از مدت ضمانت که تابع ماده 

 ـ موضع قوانین نسبت به مبنا 4

 پذیرفته مبنای وسپس مدنی مسئولیت قانون قانون مدنی و در مسئولیت عام قواعد بررسی به ابتدا مبنا به نسبت قوانین موضع بحث در 

 شد.  خواهد پرداخته 1388 سال کنندگان مصرف از حمایت قانون و کنندگان خودرو مصرف ازحقوق یت حما قانون در شده
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 مدنی مسئولیت عام قواعد و مدنی قانون-1-4

 مبیع نگهداری یا معامله فسخ حق خریدار ، مورد معامله معیوب باشد که صورتی در ، عیب خیار مبحث در ، مدنی قانون ۴22 ماده موجب به

لیت  مسئو د عامقواع طبق باید و نیست جواب گو عیب خیار اعمال ، کالا عیب از ناشی های موردزیان در داشت  اما خواهد ارش گرفتن و

 گردد. جبران مذکور خسارات تسبیب باب از و مدنی

 می آن فروش ربارهد قراردادی کندو می بازارعرضه به را معیوب کالای همین که معیوب اتومبیل (  سازنده17۴: 1391قاسمی ، دوبرجی ، ) 

 ت مدنی ( مطابققانون مسئولی 2 و 1 مواد و مدنی قانون 333 و 33۴ مواد (. گردد لآن را متحم یجنتا دیشده که باخطایی  مرتکب بندد

 و کننده یدل تو فعل بین سببیت رابطه اثبات بر علاوه مکلف است کننده مصرف ، مدنی مسئولیت قانون جمله از لیت مسئو عام قواعد

 اثبات نماید .  نیز را وی ،تقصیر وارده خسارت

 قوانین حمایت از مصرف کنندگان  -2-4

 ناشی (عیب  یا نقص نوع هر رفع به مکلف ضمانتمدت  طول در کننده عرضه ، خودرو کنندگان مصرف از حمایت قانون 3 ماده موجب به

 نامه ضمانت مفاد با نموده و بروز خودرو از معمول استفاده نتیجه در یا و داشته وجود درخودرو ،که) حمل یا لید تو ، مونتاژ ، طراحی از

 معاملاتی ارزش کاهش موجب ان باشدیا ایمنی نافی یا خودرو مطلوب از استفاده مانع بوده یا مغایر کننده مصرف به اعلامی ومشخصات

 اعم از ثالث اشخاص و کننده مصرف به وارده خسارات کلیه جبران و ضمانت طول مدت در خودرو عیوب رفع ،است هزینه شود خودرو

 کننده عرضه عهده بر …عیب که خارج از تعهدات بیمه شخص ثالث باشد و یا نقص از ناشی درمان های هزینه و جانی و لی خسارات ما

و عام مسئولیت مدنی فاصله گرفته و مسئولیت  سنتی مبانی از خودرو کنندگان مصرف از حمایت قانون در قانون گذار رسد می نظر است . به

قابل  اند، شده متضرر لید تو عیب نتیجه در نیزکه ثالث اشخاص حقوق مذکور خودروساز را از نوع مسئولیت محض دانسته است . درماده

نشده  و  صریحاتعیین کننده عرضه لیت مسئو مبنای2 ماده  1388 سال کنندگان مصرف از حمایت قانون است . در دانسته شده جبران

 از قانون گذار منظور رسد می نظر است ولی به نموده تعیین کننده را لید تو لیت مسئو دامنه مشترکا یا منفردا عبارت آوردن با قانون گذار

 تقاضای تواند می کنندگان عرضه از یکی از تنها مواردی در دیده زیان است که این منظور نیست بلکه تضامنی لیت مسئو عبارت مشترکا

 تساوی به است هم ممکن آن که اشتراکی صورت به ،بلکه تضامنی صورت به نه اما ها آن از نفر چند از مواردی و در کند خسارت جبران

 (   5۰:  1391مداخله . ) بادینی ، پناهی اصانلو ،  نحو یا تقصیر درجه مبنای بر یا باشد
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 ـ ارکان مسئولیت مدنی تولید کننده خودرو 5

 د . شون می بررسی درذیل، از: فعل زیان بار، ضررورابطه سببیت ، که عبارتند خودرو کننده تولید مدنی مسئولیت مصادیق ارکان مهم ترین

 ـ فعل زیان بار1ـ5

بیر شده است . این قانون مسئولیت مدنی با قید بدون مجوز قانونی از آن تع 1نخستین رکن مسئولیت مدنی فعل زیان بار است که در ماده 

ون مجوز قانونی قید نشان می دهد که عمد و بی احتیاطی ، در فرضی که زیانی به بار می آید ، موجب ضمان است ، مشروط بر این که بد

 است .  ( . از این رو نخستین رکن در مسئولیت مدنی تولید کننده خودرو نیز فعل زیان بار 316: 1398زیان ، باشد . ) کاتو

 ـضرر1ـ1ـ5

 جبران، خسارت های قابل .است رسیده خودرو، عیب از دیده زیان یا کننده  مصرف  غیرمالی یا و مالی  منافع   به که  است  ضررآسیبی

 آن، به استناد با تواند دیده می زیان که است  زیانی و  خسارت جبران، قابل خسارت از منظور .دارد شرایطی آن ها جبران و اند متفاوت

 خسارات و  اقتصادی خسارت مالی یا شوند می تقسیم  گروه دو به  خسارات .کند دعوا  ی اقامه معیوب، خودروی ی تولید کننده  علیه

 قسم  خسارات دو هر صراحت  به 1339 مصوب  ایران مدنی مسئولیت قانون 2 و 1 ی ماده نیز ایران  حقوق اقتصادی .  در غیر معنوی یا

 وجود که ضرری دیگر  باشد نوع معنوی یا مادی است، ممکن خودرو  عیب از ناشی ضرر بنابراین، .داند می مطالبه قابل  را معنوی و مادّی

از حقوق مصرف   تیحما  اما قانونبوده  مردد النفع، عدم پذیرش حقوقی، طبق  عمومات  است ،اگرچه  اقتصادی زیان یا النفع  عدم دارد

 عرضه :دارد می مقرر جبران قابل خسارات ی درباره قانون، این 3 ماده .داند می مطالبه   قابل  را عدم النفع  1386 مصوبوکنندگان خودر

  داشته است که در خودرو وجود) حمل یا تولید مونتاژ، طراحی، از ناشی(  بیع ای  به رفع هر نوع نقص  مدت ضمانت، مکلفطول  در کننده 

مانع استفاده  ایبوده مغایر  کننده  مصرف  به  اعلام مشخصات  و ضمانت نامه  مفاد  با و نموده بروز خودرو از معمول   استفاده  نتیجه در یا

  خودرو در طول مدت بیع اینقص  رفع نهیخودرو شود. هز ی کاهش ارزش معاملات  موجب  ایآن باشد  ی منیا یناف ایمطلوب از خودرو 

 ایاز نقص  یدرمان ناش یها نهیو هز یو جان یو اشخاص ثالث، اعم ازخسارات مال  مصرف کننده  وارده به خسارات  هیو جبران کل  ضمانت

  مشابه در طول مدت نیگزیجا یخودرو نیتام رگاه،یخودرو به تعم  حمل یها نهیهز )باشد ثالث شخص بیمه تعهدات از خارج که( بیع

 .  باشد یم کننده  دیبرعهده تول، )باشد ساعت هشت و چهل از بیش خودرو چنانچه مدت توقف) راتیتعم

 ـ رابطه سببیت  2ـ1ـ5

 یآن دو رابطه ا انیم است که  و ظاهر بر آن  اصل بداند، گرید یحادثه ا ی جهیرا نت یرابطه برقرار کند و رخداد ز،یدو چ انیهرگاه عرف م

بار   او به ریتقص ی  جهیکه خسارت در نت  یشده از عامل جادیا  خسارت  مطالبه  امکان  است که یرابطه ا نیوجود چن موجود است. یسبب

 همان  از  را سببیت  ی رابطه این دادرس،   نوعا  اما . است )دیده زیان(  خواهان  با  تیسبب ی رابطه   اثبات.  سازد یم را فراهم   آمده

  تیفیک یددعوا با  خودرو، خواهان دیتول بیدر ع  نیبنابرا( .  6۴ : 1385ـ بزرگمهر،15۰ : 139۴ ،یابد. )اسکندری   در می  عرفی ظهور
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 ریتقص دیبا  خواهان ،ی. در نقص در طراحدیوارده را اثبات نما انیو ز انیعامل ز انیرا م  تیخودرو و رابطه سبب  قطعات  و نا مطلوب  نییپا

 ی برا  کننده دیوجود داشته اما تول یامن تر نیگزیجا یثابت کند طراح دیکه خواهان با معنا  نیکند بد اثبات ب،یع جادیرا در ا دکنندهیتول

، 1386خودرو مصوب  مصرف کنندگان از حقوق  تیقانون حما  3ماده .  ، از آن استفاده نکرده است یو کوتاه دراثر اهمال  ای تر شیب  سود

است که )ناشی ازطراحی ، مونتاژ، تولید یا حمل (   بیع اینقص  به رفع هر نوع   ضمانت، مکلف کننده، در طول مدت دیتول»مقررمی دارد: 

 ریبه اثبات تقص یازیکه ن دیتوان فهم یماده م نیاز ا «...ه از خودرو بروز نمود  معمول  استفاده  جهیدر نت  ای در خودرو وجود داشته

  کند . یم تیمحصول، کفا  بیاو و ع عمل   نیب  تیسبب  و صرف اثبات رابطه  ستیمسئول دانستن او ن یکننده، برادیتول

 ـ مبانی مسئولیت مدنی تولیدکننده اتومبیل در حقوق انگلستان6

 ـ نقص ضمانت 1ـ6

 موجب به که دارد وجود مصرف کننده سود به ضمنی یا صریح تضمین نوعی جمله خودرو، از خدمتی، یا کالا هر معاملۀ در نظر این طبق بر

 و قراردادی مسؤولیت تعهد این دهد . نقض قرار مصرف کننده اختیار در بی عیب و خدمت سالم و کالا که می کند تعهد آن عرضه کننده

 را خدمات و کالا ایمنی و سلامت صریحاً ندرت به خدمات و کالاها عرضه کنندگانکه  آن جا از .دارد همراه به را خسارت جبران به تکلیف

 قرارداد متن در که کنند می اضافه به قرارداد را تعهداتی کنندگان مصرف از حمایت هدف با ها دادگاه کشورها، از برخی در تضمین می کنند،

 ضمنی شرط کشورها از جمله : انگلستان و آمریکا این از پاره ای در قضایی رویۀ .ساکت است آن خصوص در هم قانون و نشده بینی پیش

می  آمریکا حقوق در جمله )از .است دانسته ندارند، قراردادی رابطۀ عرضه کننده با که هم شامل مصرف کنندگانی را آن و داده گسترش را

 واقع، عرضه کننده کرد . در اشاره 196۰ سال در Henning v. Bloomfield Motorsدعوای  در نیوجرسی در دادگاه تصمیم به توان

  است . مصرف کنندگان عموم دربرابر تضمین این بلکه نمی کند، تضمین را کالا ایمنی مستقیم، خریدارِ برابر در تنها

 (  125P: , 2۰۰5,  LeTourneauـ 126)

 ـ مسئولیت محض 1ـ1ـ6

 و توسعه محض مسؤلیت نظریه خودرو، عیب جمله از تولید، عیب از ناشی مسؤولیتزمینۀ  در پیشین، نظریه های ضعف و مزبور دلایل به

 به ویژه زیادی، دعاوی و است شده مشخص برخوردار و مستند رویه و پیشینه از آمریکا حقوق در محض مسئولیت این که به توجه تکامل با

 پرونده از می شود یکی اشاره تحول، این از ای شمه به است، شده مطرح کشور این درحقوق خودرو، عیب از ناشی مسئولیت خصوص در

 بیوک شرکت دعوا، این است . در بیوک سازی خودرو شرکت به طرفیت فرسون مک پروندة آمریکا، حقوق در ساز خودرو مسؤولیت مهم های

 و واژگون ناگهان بود . خودرو، فروخته خواهان به را خودرو اخیر، شخص سپس و فروخته کننده عرضه به بود خودروی دعوا خواندة که

 خودرو چرخ بیوک، شرکت .بود خودرو چرخ داخل چوبی میله های خرد شدن خودرو، شدن واژگون علت .بود شده پرتاب بیرون به خواهان

 نکرده معمول را لازم خوانده، بازرسی و بود شدنی کشف بازرسی، با خودرو چرخ بود حاکی دلایل .بود خریده دیگری را از آن بلکه نساخته، را

 به سپس و آزمایش و بازرسی عرفی، معیار با را خودرو است بوده او مکلف که کرد استدلال و دانست خسارت ضامن را خوانده دادگاه .بود
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 ( پسP , 2۰۰5, Gunn:  799شد . )  شناخته مسؤول و مقصر خوانده، بازرسی، تکلیف انجام عدم به توجه با این  رو، از .کند عرضه بازار

 مسئولیت شرط سازندةخودرو، تقصیر کم دست و سنتی داشت جنبۀ آمریکا، در مدنی مسئولیت نظام ، 195۰ سال تا فرسون مک پروندة از

 به و تسریع ها دادگاه در سازنده محضِ سوی مسؤولیت به بیستم سده دوم نیمۀ حرکت چند فراورده بود هر از ناشی خسارت پرداخت به او

 از منطق استفاده با خسارت جبران نظام برقراری به منجر فنی اشتباهات رفع جای به تقصیر گسترش نظام واقع، در شد و شناخته رسمیت

 -2شده؛  او مصدومیت موجب فراورده ـ عیب1 :می کرد ثابت بایست می فراورده از مصدوم شخص پیشین، سدة میانه های تا گردید، نوین

 .  سازنده بوده است ریاز تقص یناش بیع -3بوده؛  آن موجود از خروج از دست سازندة شیپ بیع

 در حقوق انگلستان لیکنندگان اتومب دیتول تیمسئول -7

 تیحما  نیانوق   شکل گرفته است. یو قرارداد  یبر اساس اصو ل حقو ق مدن زیکنندگان  خودرو ن دیتو ل  تیانگلستان، مسئول در حقو ق  

 .کنندی م  بیو بدون ع یفن یانداردهاتاس  با  مطابق ییدروها وخ دلی وت  را ملزم به دکنندهلی وت ،یمنیا  یانداردهاتو اس  کنندگان مصرفاز 

کننده  خسارات   دینبا شد، حق دارد ازتو ل صیکننده  قابل  تشخ دلی واز نظر ت  د کهشبا  یب یوع یدرو دارا وخ که  یرت ودر ص  کننده، مصرف

 از اطمینان منظور به را کننده لید تو لیت مسئو مصرف کننده، ق حقو و لت عدا  خو د را خواستار شود. قانون انگلستان  با  توجه به اصل

 منظور به .می کند جبران را ل محصو تضمین از شی نا خسارت های لزوم، صورت در می کند و تأکید ایمن و کیفیت با محصولات  ارائه

 هستند . این رایگان صورت به د خو لات محصو در عیب یا نقص هرگونه رفع به ملزم لیدکنندگان تو حقوق مصرف کننده، به احترام ابراز

 بر و قراردادی کاملا امری ابتدا در تضمین ماهیت .شود می تولید عیوب از شی نا لث ثا افراد به خسارت شامل پرداخت هم چنین تضمین

و  نیمدرن تربرای تشخیص استاندارد  معیوب  بودن خودرو،  سیانگل درحقوق .است مصرف کنندگان به لیدکنندگان نسبت تو تعهد اساس

 .   ردیگ یقرار م ی داور  شده، به عنوان ملاک دیتول یخودرو نیدتریجد

 ـارکان مسئولیت مدنی تولید کننده خودرو 8

 شوند می درذیل ، بررسی که سببیت، رابطه و ضرر از:فعل زیان بار ، عبارتند خودرو کننده  تولید مدنی   مسئولیت مهم ترین ارکان مصادیق 

 ـ فعل زیان بار 1ـ8

نخستین رکن در مسئولیت مدنی تولید کننده خودرو فعل زیان بار است که درقالب وجود نقص در محصول مطرح می شود . تولید کننده 

باید نواقصی در محصول خود داشته باشد که آن را در معرض خطر قرار دهد . این نقص ممکن است به دلیل مواد نامناسب ، طراحی نادرست 

 ص باشد . یا فرایند تولید ناق
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 ـضرر1ـ1ـ8

متفاوت  ابل جبران، قی  ها است.خسارت دهیخودرو، رس بیاز ع دهید  انیز ایمصرف کننده  یرمالیغ ایو  یبه منافع مال که   است ی بیضررآس

قانون  یاقتصاد ریغ ای یو خسارات معنو یاقتصاد امالی ی خسارت :شوند یم میبه دو گروه تقس  دارد.خسارات یطیو جبران آنها شرا  اند

و عدم  یرر معنوداند و ض یاموال م تلف ای بیو آس یصدمات بدن:  ضرر قابل مطالبه را شامل زین سیاز حقوق مصرف کنندگان انگل تیحما

 .  خارج کرده است عرضه کننده   تیالنفع را از مسئول

) 3۴ : P,2۰۰3  ,Harpwood   ) و خسارت انیز هرگونه  ای ی صدمه جسم ای، ضرر قابل مطالبه را شامل مرگ  1987قانون  5ماده  1بند  

 وبیقطعه مع  که  ییکالاها ای  وبیمع یبه کالاها که  ی در برابر خسارت  دکنندهیتول :دارد که یم انیهم ب 5ماده  2و بند  داند ی به مال م

 س،یانگل 2۰15مصوب  ندارد. اما قانون حقوق مصرف یتیکننده مسئول  مصرف یتجار  اموال خسارات وارده به  نیچن دارند، وارد شده و هم

 ب،یازع یناش بیکه، آس مطالبه است  قابل ی  خسارت س،یکرده است. در حقوق انگل یقابل مطالبه تلق  را هم  وبیمع یضرر وارده به کالاها

 "خسارت 1بند  5در ماده  سیانگل 1987از مصرف کننده   تیحما در قانون  رفع شود. ریتقص هیتواند تحت نظر یباشد که م بیاز آس ینوع

و شامل  فرد یو روح یجسم طیو هرگونه اختلال در شرا یماریبه عنوان هر گونه ب 1بند  ۴5در ماده  کهی شخص شامل مرگ و صدمات 

 ی هیتنب یخسارت ها ر،یاخ یدر سال ها باشد. یم نیزم :رساندن به اموال از جمله  بیسآ ای  رفتن  و از دست شده است فیتعری شوک عصب

روند باعث   نیشد. ا یشامل م را  ی هنگفت خسارت مبالغ  نیاز ا یبرخ شده است، و رفتهیمحصولات پذ  تیاز موارد مسئول یعیوس  فیدر ط

 .  باشند و هنگفت  دیشد یدر برابر جبران خسارت ها یقانون اساس تیحما  دنبال  به  محصولات کنندگان  دیشده است تول

 ـرابطه سببیت 2ـ1ـ8

آن دو رابطه  انیاست که مآن  بر ظاهر و اصل     بداند، دیگر  ای حادثه  ی نتیجه  را رخدادی و کند برقرار رابطه  چیز، دو میان عرف هرگاه

او  ریتقص ی  جهیدر نت  خسارت که  یاز عامل شده جادیا  مطالبه خسارت  که امکان  است ی رابطه ا  نیوجود چن موجود است.  یسبب ی ا

طرفداران  مسئول دانستن عرضه کننده ی برا  تیسبب  وجود رابطه در ابتدا، صرف   گرچه  سیدر حقوق انگل.   سازد یبه بار آمده را فراهم م

در   نیبنابرا.  شده است  دانسته ی کاف  تیسبب ، احراز رابطه  1987از حقوق مصرف کننده مصوب  تیاما در قانون حما  نداشتی چندان

را   وارده انیو ز انیز  عامل  انیرا م تیقطعات خودرو و رابطه سبب و نا مطلوب  نییپا  تیفیک  ستیدعوا با  خودرو، خواهان دیتول  بیع

کند   ثابت  دیبا  که خواهان معنا  نیکند بد  اثبات ب،یع جادیدر ا را دکنندهیتول ریتقص  دیبا  خواهان ،ی. در نقص در طراحدینما اثبات 

 .  نکرده است  ، از آن استفاده یدراثر اهمال و کوتاه ای تر شیب  سود یبرا  دکنندهیتول اما  وجود داشته  ی تر  امن  نیگزیجا ی طراح
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 نتیجه -9

درهر دو کشورایران  و انگلستان  تولید کنندگان اتومبیل  مسئول  جبران  خسارت  ناشی  از نقص محصولات  خود هستند ، اما همان طورکه 

درمقاله مورد نظر بیان شد روش ها و قوانین  مدنظر متفاوت است . درحقوق ایران ، قوانین حمایت  از حقوق  مصرف کنندگان  اهمیت  ویژه 

و درحقوق انگلستان  نیز قوانین  خاص  و رویه های  قضایی نقش  مهمی  در شفاف سازی مسئولیت ها ایفا می کنند . ارکان    ای دارد

 مسئولیت تولید کننده  خودرو در حقوق ایران و انگلستان نیزعبارت اند از: فعل زیان بار ، ضررو رابطه ی سببیت ،   هم چنین ضررهایی که

قانون حمایت   3دث می  شوند نیز ممکن است ضررمادی باشد یا معنوی یا عدم النفع ) ضرراقتصادی (،که درماده دراثرعیب خودرو حا

همان طورکه بیان شد قابل مطالبه دانسته شده است  درحالی که ضررهای اقتصادی ) عدم النفع ( که  86ازمصرف کنندگان خودرو مصوب 

ن تردید وجود دارد دراین قانون قابل مطالبه شناخته شده است . علاوه برآن به نظر می رسد به به استناد عمومات درخصوص قابلیت جبران آ

ان استناد این قانون هزینه های درمان مازاد بردیه را نیزبتوان مطالبه کرد . اگرچه ، خسارت معنوی  به  صراحت  ذکرنشده است ، اما می تو

رده به مصرف کننده و اشخاص ثالث (( ضررمعنوی راهم  دربرمی گیرد و مصادیق  ذکرشده  گفت که اطلاق عبارت ))جبران کلیه خسارات وا

در قانون  جنبه  تمثیلی دارد . درحقوق انگلیس  نیز خسارات مادی و معنوی  قابل پرداخت هستند اما هزینه های مربوط به خودکالای  

انگلیس ، زیان های  وارده به خودروی معیوب  را هم  قابل پرداخت   2۰15صرف معیوب و عدم النفع ، قابل پرداخت نیستند اما قانون حقوق  م

 معرفی  کرده است .  
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