
 

 

 مصونیت های کیفری مقامات دولتی از منظر حقوق بین الملل 
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 چکیده 

پردازد. در میالمللی  های مصیونی  مقامات دولیی در محاممات میهری بیناین تحقیق به بررسیی مههو  و محدودی 

عپوان یک اصی  پذیرفیه شیده بود، اما المللی بههای بینگذشییه، مصیونی  مقامات بلپدپایه دولیی از محاممه در دادگاه

المللی، این مههو  را به  ویژه پس از تأسیییس دیوان میهری بینتحولات حقوقی و قضییا ی در نیمه دو  قرن بیمیییه، به

های قضیا ی ددید، مقامات دولیی مه مرتک   المللی و رویهمه دیوان میهری بینچالش مشییده اسی . بر اسیاس اسیاسیپا

مشیی، دپایات دپگی و درایه علیه بشیری  شیوند، دیگر از مصیونی  شیاصیی یا شی لی المللی مانپد نمی دپایات بین

مقا  خود از مصونی   مپد مه آیا هپوز مقامات دولیی پس از برمپاری از  برخوردار ناواهپد بود. این مقاله بررسی می

توانپد با این ممییهله برخورد مپپد. همیپین، به  المللی میشیی لی برخوردار همیییپد یا خیر، و چگونه محامه ملی و بین

ها بر  المللی از دملیه محیاممیه آگوسییییو پیپوشیییه و چارلر تیلور پرداخییه و آآار حقوقی آنهای مهه بینتحلیی  پرونده

 .مپدالمللی و ملی را بررسی میامه بینت ییرات مودود در صلاحی  مح

 المللیالمللی، دیوان میهری بینالمللی، دپایات بینهای بینمصونی ، مقامات دولیی، دادگاه:  هاکلیدواژه 
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Abstract 

This study examines the concept and limitations of immunity for government officials in 

international criminal trials. In the past, the immunity of high-ranking government officials from 

prosecution in international courts was considered a widely accepted principle. However, legal and 

judicial developments in the second half of the 20th century, particularly after the establishment 

of the International Criminal Court, have challenged this concept. According to the Rome Statute 

of the International Criminal Court and recent judicial practices, government officials who commit 

international crimes such as genocide, war crimes, and crimes against humanity are no longer 

entitled to personal or official immunity. This paper investigates whether government officials 

continue to benefit from official immunity after being removed from office and how both national 

and international courts can address this issue. Additionally, it analyzes significant international 

cases, including the trials of Augusto Pinochet and Charles Taylor, and examines their legal 

implications on changes in the jurisdiction of national and international courts. 

Keywords: Immunity, Government Officials, International Courts, International Crimes, 

International Criminal Court 

 مقدمه

مصیونی  مقامات بلپدپایه دولیی، شیام  سیران حکوم  و اعضیای مابیپه، از تح  ت قی  قرار گرفین و محاممه شیدن  

الملی  اسییی . بیا تودیه بیه اهمیی  این موضیییو  و  ث نمییی ییای دیدیید در حقوق بینبیه دلیی  اتهیامیات دپیا ی، یکی از م یاحی

شود. این ممهله مه مقامات ارشد دولیی  تحولات روزافرون آن، در این نوشیار به بررسی اب اد مایلف آن پرداخیه می

ی بر اصیو  حقوق بشیر  المللی م اف همییپد، تأآیرات زیادبه چه میران از ممیهولی  میهری به دلی  ارتکا  درا ه بین

 .و حقوق بشردوسیانه دارد

ای بوده اسی . ها و مقامات دولیی از اوای  قرن بیمییه تا مپون دسییاوت تحولات عمدهمههو  مصیونی  سیران دول 

های نورن رگ و تومیو و  المللی، از دمله دادگاههای مایلف بینهای دادگاهتا اسییاسییپامه  1919از م اهده ورسییای  

دهد. بر اساس میون  ها ت ییرات قاب  تودهی را نشان میالمللی، روند تحولات مصونی  سران دول ی بیندیوان میهر

شوند،  المللی و نقض حقوق بشر میها و مقامات دولیی مه مرتک  دپایات بینالمللی، امروزه سران دول حقوقی بین

ر از میان رفیه اسی . به ع ارت دیگر، این مقامات  نه تپها از مصیونی  شیاصیی برخوردار نیمییپد بلکه مصیونی  شی لی نی

 .المللی، ممهولی  میهری خواهپد داش در صورت نقض قواعد آمره بین



 

 

گیرد و به  قرار نمی jus cogens م حث مصییونی  مقامات دولیی در محاممات دپا ی اصییولای در حیوه قواعد آمره

ویژه در خصیو  مصیونی  دپا ی المللی بهمییاری از توافقات بینتوان اسیینپا اتی را برای آن قا   شید. ب همین دلی  می

تواند مانع اعما  صییلاحی  های داخلی مقامات رسییمی نمیاند و مصییونی هایی قا   شییدهمقامات دولیی محدودی 

مللی الاسیییاسیییپامه دیوان میهری بین  27عپوان منا ، ماده  ها شیییود. بهالمللی در ت قی  و محاممه آنهای بیندادگاه

توانپد از ممییهولی  میهری های رسییمی افراد، از دمله ر یس دول  و اعضییای مابیپه، نمیمپد مه سییم تصییریم می

 .تواند صلاحی  خود را برای ت قی  و محاممه اعما  مپدها دلوگیری مپپد و دیوان میآن

ه پیپوشیه در مللس اعیان انگلمییان  مههو  عد  مولق بودن مصیونی  مقامات دولیی برای اولین بار در پرونده موسیو  ب 

مورح شید. این پرونده به حکه بازداشی  رنرا  آگوسییو پیپوشیه، دیکیاتور سیابق شییلی، مربوک بود مه برای درمان به  

المللی برییانیا سهر مرده بود. این پرونده مود  طرح این سوا  شد مه آیا مقامات ارشد دولیی مه مرتک  درا ه بین

شییوند، همیپان از مصییونی  ت قی  و محاممه برخوردار درا ه علیه بشییری  و درا ه دپگی میمشییی،  مانپد نمیی 

المل  در خصییو  ممییهولی  میهری خواهپد بود یا خیر؟ این پرسییش همیپان یکی از م احث اسییاسییی حقوق بین

 .مقامات دولیی اس 

 ی مصونیت مقامات بلندپایه دولتیمفهوم و حوزه . ۱

ی مصیونی  مقامات بلپدپایه دولیی، ابیدا لاز  اسی  تا تهاوت میان دو نو  مصیونی   پیرامون مههو  و حوزهدر بحث  

طور دداگانه عم  مرده و  اصیلی، ی پی مصیونی  شیاصیی و مصیونی  شی لی، مشیاا شیود. این دو نو  مصیونی  به

 .المل  دارندتأآیرات میهاوتی در حقوق بین

مقامات ارشید دولیی در زمیپه اقدامات شیاصیی خود از مصیونی  برخوردار مصیونی  شیاصیی بدین م پاسی  مه 

ها را در این زمیپه تح  ت قی  و محاممه قرار دهپد.  توانپد آنهای قضیا ی مشیورهای خاردی نمیهمییپد و دسییگاه

هیای  شیییود میه بیه ف یالیی بیه ع یارت دیگر، این مصیییونیی  میانع از ت قیی  و محیاممیه مقیامیات دولیی در مواردی می

دن ا  محافظ  از مقامات دولیی در برابر  طور ملی بهها مربوک باشیید. این نو  مصییونی  بهغیررسییمی و شییاصییی آن

 .ها اس مداخلات قضا ی مشورهای دیگر در امور داخلی آن

ای اسی  مه توسیم مقامات دولیی یک مشیور خا  انلا   مصیونی  شی لی، از سیوی دیگر، شیام  اقدامات رسیمی

طور ویژه به اقدامات و  ممکن اسی  در حیوه صیلاحی  قضیا ی مشیور دیگری قرار بگیرد. این مصیونی  بهشیود و  می

گیرد. به این ها صیورت میتصیمیمات رسیمی مقامات دولیی مرت م اسی  مه در راسییای و ایف دولیی و حکومیی آن



 

 

خیاطر اقیدامیات  توان او را بیه، نمیپردازدم پیا، زمیانی میه ییک مقیا  دولیی در مقیا  رسیییمی خود بیه انلیا  و یایف می

 .ات در سیمیه قضا ی مشور دیگر محاممه مردرسمی

اند مه بر اسیاس آن هی  دولیی  ها بر م پای اصی  تمیاوی و برابری حاممی  دولیها بپا نهاده شیدههر دوی این مصیونی 

مل  اسیی  مه به مقامات دولیی  التواند حاممی  خود را بر دول  دیگر تحمی  مپد. این اصیی  م پای حقوق بیننمی

دهد تا در دوران تصدی مشاغ  دولیی از هر دو نو  مصونی  شاصی و ش لی برخوردار شوند. با این حا ، ادازه می

ها دا می نیمیییپد و در صییورتی مه فرد از مقا  دولیی خود عر ، برمپار، ممییی هی یا بازنشییمیییه شییود، این مصییونی 

های قضا ی مشورهای  ات از سوی دسیگاهتواند در رابوه با اقدامات شاصیاو میرود و  مصونی  شاصی از بین می

خاردی تح  ت قی  و محاممه قرار گیرد. با این ودود، مصونی  ش لی همیپان پابردا خواهد ماند، و مقامات سابق  

 .یا محاممه قرار گیرند اند، مورد ت قی خاطر اقدامات رسمی مه در دوره تصدی مقا  خود انلا  دادهتوانپد بهنمی

خاطر درا می توانپد بهیکی دیگر از سیوالاتی مه در محاف  حقوقی مورح شیده، این اسی  مه آیا مقامات دولیی می

ویژه در ارت یاک با اتهیامات اند، محیاممیه شیییوند یا خیر؟ این ممیییأله بهمه پیش از تصیییدی مقیا  دولیی مرتکی  شیییده

راک شییراک قاب  توده اسی . در این موارد، بررسیی امکان محاممه این افراد   شیده علیه سییلویو برلوسیکونی ومورح

گونه  توان اینها صیورت گرفیه اسی ، و این موضیو  مه آیا میعمدتای در چارچو  سییمییه قضیا ی مشیور می وعه آن

رتی ، نظرات محاممات را ادرا مرد یا نه، ابیدا باید توسییم قانون اسییاسییی آن مشییور ت یین تکلیف شییود. به این ت

های قضا ی و قوانین اساسی  مایلف در مورد ممهولی  میهری مقامات دولیی پیش از تصدی مقا ، تح  تأآیر سیمیه

 .مشورها قرار دارد و هر مشور ممکن اس  رویکرد میهاوتی در این زمیپه اتااذ مپد

 . محدودیتهای مصونیت برای مقامات بلندپایه دولتی۲

طور قاب  تودهی به م احث مربوک به مصییونی  مقامات بلپدپایه  پیپوشییه، دیکیاتور سییابق شیییلی، بهپرونده آگوسیییو  

حکه به عد  صلاحی  برای اعوای   1998المل  دامن زده اس . مللس اعیان انگلمیان در سا   دولیی در حقوق بین

المللی در محامه برییانیایی  ایه بینخاطر درمصونی  به آگوسیو پیپوشه صادر مرد و این تصمیه برای محاممه وی به

های برییانیا مصیونی  شیاصیی یا شی لی پیپوشیه را رد مردند و اعلا   اهمی  بمییاری داشی . در این پرونده، دادگاه

در مراح   .(ejil.org, 2006, p. 59) المللی، محاممه خواهد شیییدخاطر ارتکا  دپایات بیننمودند مه وی به

 .به دلی  بیماری و مهول  سن، روند دادرسی پرونده وی را به حال  ت لیق درآوردابیدایی محاممه، دادگاه  



 

 

ممیهله اصیلی در ایپلا این اسی  مه اگر محاممه دپایات مقامات ارشید دولیی ممکن باشید، چه دادگاهی صیلاحی   

  7اه نورن رگ، ماده  اسییاسییپامه دادگ  7المللی یا دادگاه ملی؟ ماده  رسیییدگی به اتهامات را خواهد داشیی : دادگاه بین
طور واضییم تصییریم دارند مه ممقا  المللی بهاسییاسییپامه دیوان میهری بین  6مپشییور دیوان یوگمییلاوی سییابق و ماده  

توانید عیاملی برای ت ر یه ییا تاهیف  رسیییمی شیییاا میهه، خواه بیه عپوان ر یس دولی  ییا مقیا  ممیییهو  دولیی، نمی

این اصیو ، همیپین بر اسیاس رای دیوان   .(Flour et al., 2002, p. 325) «ملازات اتهامات وارده به وی باشید

توانپد از مصیونی  خود برای فرار  المللی نمیدهپد مه مقامات دولیی مرتک  دپایات بینالمللی، نشیان میمیهری بین

 .از محاممه اسیهاده مپپد

المللی های خاردی یا بیناه دادگاهتوانمی  در پیشیگدر گذشییه، ادما  حقوقی بر این بود مه هی  ر یس دولیی نمی

محاممه شیییود، زیرا وی از مصیییونی  مولق دپا ی برخوردار بود. برای منا ، در مورد ناپلهون بپاپارت باید گه  مه 

خاطر  مه وی را به  1815رغه اعلا  رسییمی مپهرانس وین در سییا   پس از خلع وی از مقا  امپراطوری فرانمییه، علی

ها  گاه محاممه دپا ی نشید. این وضی ی  ناشیی از اصی  برابری حاممی ممیهو  دانمی ، هی  المللینقض قوانین بین

 ,Mazeauds & Chabas) شیود دولیی نیواند حاممی  خود را بر مشیور دیگر تحمی  مپداسی  مه مود  می
1985, p. 222). 

المللی، این رویکرد ت ییر مرده  ی بینهاویژه پس از دپگ دهانی دو  و تأسییس دادگاهاما از نیمه دو  قرن بیمییه و به

المللی، مصیونی  مقامات  های نورن رگ و یوگمیلاوی سیابق، و ب دای در اسیاسیپامه دیوان میهری بیناسی . در دادگاه

المللی و نقض حقوق بشیییر از بین رف . این ت ییرات باعث شییید تا مقامات  دولیی در برابر ارتکا  دپایات عمده بین

می دولیی  بینبلپیدپیاییه  دپیاییات  بینالمللی میه مرتکی   ت قیی   تحی    & Marity) المللی قرار گیرنیدشیییونید، 
Reynaud, 1988, p. 300). 

ترین دسیییاوردهای حقوقی در این زمیپه، پذیرت غیرمولق بودن مصییونی  مقامات دولیی در محاممات  یکی از مهه

عپوان میهه به ارتکا  دپایات مهور سییابق لی ریا، مه بهدعپوان منا ، در مورد چارلر تیلور، ر یس المللی اسیی . بهبین

علیه بشییری  در دادگاه ویژه سیییرالهون محاممه شیید، وملای دفا  اسیییدلا  مردند مه چون دادگاه سیییرالهون ط ق 

تصیمیه شیورای امپی  سیازمان مل  تاسییس نشیده اسی ، صیلاحی  برای رسییدگی به اتهامات یک مقا  دولیی خاردی  

طور دادگاه این اسییدلا  را رد مرد و اعلا  مرد مه دادگاه ویژه سییرالهون به .(ejil.org, 2006, p. 62) را ندارد

قانونی صیلاحی  رسییدگی به اتهامات را دارد، چرا مه ط ق قو پامه شیورای امپی ، این دادگاه تأسییس شیده اسی  و  

 .المللی قاب  نقض اس مصونی  مقامات دولیی در مقاب  درایه بین



 

 

دهد مه مشییورهای امضییامپپده این مپشییور، ر همین راسیییا، نگاه به مهاد فصیی  ههیه مپشییور مل  میحد نیر نشییان مید

اند، حیی اگر این اقدامات المل  را پذیرفیهصییلاحی  این مپشییور برای مداخله در امور مربوک به صییلم و امپی  بین

شییده از سییوی  های تهویضیکرد در رابوه با صییلاحی م ایر با قوانین داخلی مشییورهای امضییا مپپده باشیید. این رو

 .(Flour et al., 2002, p. 325) شودالمللی نیر مشاهده میمشورهای عضو م اهده ر  به دیوان میهری بین

المللی و حقوق بشیر به یکی ویژه در رابوه با دپایات بیندر نهای ، باید گه  مه وضی ی  مصیونی  مقامات دولیی به

المل  ت دی  شده اس . از یک سو، دولیمردان و مقامات دولیی مه مرتک   اساسی و پیییده حقوق بیناز موضوعات 

های خود برای فرار از محاممه محرو  شییوند، و از سییوی دیگر، ادرای شییوند، باید از مصییونی دپایات هولپاک می

هیای  تپهیا در دادگیاهاسییی . این ت ییرات نیهالمللی و تهمییییر دقیق قواعید مربوطیه  هیای بیناین ت ییرات نییازمپید همکیاری

 ای در حا  تکوین اسی طور فرایپدهالمللی بلکه در محامه ملی نیر مورد پذیرت قرار گرفیه اسی  و این روند بهبین
(Mazeauds & Chabas, 1985, p. 222). 

ویژه از  المللی، بیهاییات بیناین ت ییرات در رویکرد حقوقی، م پی بر نهی مولق مصیییونیی  مقیامیات دولیی از ت قیی  دپی

المللی را در برابر  سییاز محاممه مقامات ارشیید دولیی شییده و عدال  بینطور عملی زمیپهاواخر قرن بیمیییه به ب د، به

 .(ejiltalk.org, 2006, p. 61) درایه ضدبشری تقوی  مرده اس 

 یجهان  تیاصل صلاح نییتب. ۳

مشیی، دپایات دپگی المللی مانپد نمی از درایه، به ویژه دپایات بیناصی  صیلاحی  دهانی به این م پاسی  مه برخی  

های قضیا ی مشیورهای مایلف محکو  و مپهور های حقوقی و دسییگاهو دپایات علیه بشیری ، از دیدگاه تما  نظا 

مرتک ین  ای بر دام ه دهانی دارند و به همین دلی  هر مشییور حق دارد تا همیییپد. این درایه تأآیرات مپهی گمیییرده

های  ها و عهدنامهویژه در مپوانمیونگونه درایه ضد بشری را در قلمرو خود محاممه و ملازات مپد. این اص  بهاین

،  . Flour  ،2002) المللی برای ت یین صیلاحی  مشیورها در محاممه مرتک ان این درایه تصیوی  شیده اسی بین

شیییود مه مشیییورهای مایلف  المل  دپایی شیییپاخیه میحقوق بینعپوان یک ابرار ملیدی در  این اصییی  به (.325

 .المللی به ادرای عدال  بپردازندهای بینصورت همکاریطور ممیق  یا بهتوانپد بهمی

در پرونده آگوسیییو پیپوشییه، دیکیاتور سییابق شیییلی، شییاهد اسیییهاده از صییلاحی  دهانی برای رسیییدگی به درایه 

اتها  شییکپله و دپایات علیه بشییری  تح  ت قی  قرار گرف . در این پرونده، محامه  المللی بودیه. پیپوشییه به  بین

طور عملی مورد بررسیی قرار  شیده توسیم یک مقا  دولیی را بهالمللی مرتک برییانیا صیلاحی  رسییدگی به درایه بین



 

 

های ملی اممه در دادگاهتوانپد مان ی برای محهای شیاصیی یا شی لی نمیدادند و به این نییله رسییدند مه مصیونی 

شیوند، اهمی  زیادی  مشیی میویژه در موادهه با مقامات دولیی مه مرتک  دپایات دپگی یا نمی باشیپد. این رویه، به

 .(ejil.org  ،2006  .  ،59) دارد

ادگیاه  ای میانپید دهیای ویژهالمللی و دادگیاهالمللی، مهیاد اسیییاسیییپیامیه دیوان میهری بینهیای بینهمیپین، در دادگیاه

المللی گونه مصیونییی برای مقامات بلپدپایه دولیی مه مرتک  دپایات بیندهپد مه هی یوگمیلاوی و روآندا نشیان می

به ب د، هپگامی مه موارد زیادی از محاممه مقامات    1990شییوند، ودود ندارد. این ت ییر در رویکرد قضییا ی از دهه  

(. در نییله،  Mazeauds & Chabas  ،1985  .  ،222) می  شیدالمللی مورح شید، تکهای بیندولیی در دادگاه

المللی به مار گرفیه شیید تا از  ای در محاممات بینطور فرایپدهعپوان یک قاعده م ی ر حقوقی بهصییلاحی  دهانی به

 .ارتکا  دپایات دپگی و نقض حقوق بشر توسم مقامات دولیی دلوگیری شود

هایی در خصیو  مقانونی بودن  این عما  صیلاحی  دهانی، هپوز پرسیش گرفیه در اهای صیورتبا ودود پیشیرف 

اصی  در تمامی مشیورها مورح اسی . بمییاری از مشیورها هپوز هه از پذیرت مولق صیلاحی  دهانی برای محاممه  

سیپاد  مپپد. در این راسییا، برخی از ااند و تپها در شیرایم خاصیی از آن اسییهاده میالمللی خودداری مردهدپایات بین

المللی، تأمید دارند مه مشییورها باید  های دیوان میهری بینها و اسییاسییپامهالمللی، همیون مپوانمیییونحقوقی بین

المللی تح  ت قی  قرار دهپد، حیی اگر این افراد تاب ی  مشیور المللی را در صیورت ارتکا  درایه بینملرمان بین

،  Marity & Reynaud  ،1988) آن مشیور ارتکا  نیافیه باشیددیگری را داشییه باشیپد یا دپایاتشیان در سیرزمین  

  . 300.) 

المللی در محاممه مقامات بلپدپایه دولیی، همیپین باید اشیییاره مرد مه برخی درباره صیییلاحی  دهانی و روابم بین

منا ، در   المل  عرفی ت دی  نشیده اسی . برایدانان م یقدند این اصی  هپوز به یک قاعده عمومی در حقوق بینحقوق

دمهور سیییابق لی رییا، میه بیه اتهیا  ارتکیا  دپیاییات علییه بشیییریی  در دادگیاه ویژه  مورد پرونیده چیارلر تیلور، ر یس 

سییرالهون محاممه شید، وملای دفا  اسییدلا  مردند مه این دادگاه به دلی  عد  تأسییس بر اسیاس تصیمیه شیورای  

شییورای   1315ین ادعا را رد مرد و بر اسییاس مهاد قو پامه  امپی  سییازمان مل  میحد صییلاحی  ندارد. اما دادگاه ا

،  ejiltalk.org  ،2006)  امپی  سیازمان مل  و اخییارات تهویضیی به دادگاه، صیلاحی  رسییدگی به اتهامات را داشی 

  . 62.) 



 

 

حده  ویژه ایالات میالمللی، بمیاری از قوانین ملی مشورهای مایلف بهدر خصو  صلاحی  رسیدگی به دپایات بین

المللی ای به محاممه ملرمان بینطور فرایپدههای اخیر بهآمریکا و برییانیا بر اسیاس اصی  صیلاحی  دهانی، در سیا 

ویژه پس از پیوسییین مشییورهای بیشیییری به  رو، گمیییرت اسیییهاده از این اصیی  در سییوم ملی، بهاند. از اینپرداخیه

 .(ejil.org  ،2006  .  ،59) دن صلاحی  دهانی داردهای حقوق بشری، نشان از تاآیر دهانی ش مپوانمیون

المللی مورد  هیای ملی و بینویژه در دادگیاهدانیان بر این بیاورنید میه اگرچیه در عمی ، این اصییی  بیهبیا این حیا ، حقوق

هایی در پذیرت این اصی  در تما  مشیورها ودود دارد. برخی مشیورها قوانین اسییهاده قرار گرفیه اسی ، هپوز شیکاف

های  المللی پذیرفیه نشییده اسیی  و هپوز بحثها صییلاحی  دهانی برای محاممه درایه بینی دارند مه در آنخاصیی

 (.ejiltalk.org  ،2006 .  ،62) ای پیرامون این موضو  ودود داردحقوقی گمیرده

المللی بینتوان گه  مه صییلاحی  دهانی به عپوان یک قاعده در حا  پذیرت در دوامع طور ملی میدر نهای ، به

آور در سوم دهانی لاز  اس . بمیاری از مشورها  های بیشیری برای ت دی  آن به یک قاعده الرا اس ، اما هپوز گا 

های حقوقی خود اعما  مپپد. با ودود این،  طور مؤآر در نظا نیاز به اصییلاحات قانونی دارند تا بیوانپد این اصیی  را به

المللی همیپیان یکی از ابرارهیای ملییدی  هیای ملی و بینالمللی در دادگیاهه بینمحیاممیه مقیامیات دولیی مرتکی  درای

 (.ejil.org  ،2006  .  ،59) های سیاسی اس برای تأمین عدال  و دلوگیری از مصونی 

 انگاری شکنجه و جرم UNCAT نگاهی به 

در سی و نهمین ادلاس ملمع   46شماره  المللی اس  مه به عپوان قو پامه  مپوانمیون مپع شکپله یک م اهده بین

به تصوی  رسیده اس . پیش از آن، ملمع عمومی در سا     1984عمومی سازمان مل  میحد به تاریخ دهه دسام ر  

رحمانه، غیرانمانی یا  های بیاعلامیه حمای  از ملیه اشاا  را در برابر شکپله و دیگر رفیارها یا ملازات 1975

از ممیمیون حقوق بشر درخواس  شد تا بر اساس اعلامیه   1977. به دن ا  آن، در سا   موهن را تصوی  مرده بود

رحمانه،  های بییادشده، طرح یک مپوانمیون یا م اهده را به مپظور ممپوعی  شکپله و دیگر رفیارها یا ملازات

 .غیرانمانی یا موهن تهیه نماید

یون مپع شکپله را مه ق لای آماده مرده بود، به ملمع  طرح مپوانم 1984مارس   6ممیمیون حقوق بشر در تاریخ  

عمومی سازمان مل  میحد ارا ه نمود و سرانلا  همان طرح در ماه دسام ر همان سا  از تصوی  ملمع عمومی  

 .گذش 



 

 

اگر دو  مپپده آن اس ، ی پی ها در گرو اراده و عر  مشورهای امضاالمللی به دلی  ایپکه ادرای آنال یه م اهدات بین

ای را امضاء مردند، آن م اهده به محض امضاء،  یا چپد مشور در راسیای رسیدن به تهاهه و توافق، م اهده

ترین مقا  رسمی یا از سوی  شود. بلکه هر مشوری موابق قوانین و مقررات خود؛ یا توسم عالیالادرا نمیلاز 

د یک قانون، تصوی  مپد و پس از آن، مهاد آن م اهده  دول  و یا مانپد ایران توسم قوه مقپپه باید آن را همانپ 

 .الادرا خواهد بودنم   به مشوری مه آن را تصوی  نموده اس ، لاز 

از این رو، م اهده یا مپوانمیون مپع شکپله مه از طرف ملمع عمومی مل  میحد به تصوی  رسیده اس ،  

عضو سازمان مل  میحد هرمدا  باید آن را از تصوی     هایمپد و دول الادرا شدن آن، همین روند را طی میلاز 

 .شودالادرا میبگذرانپد و در صورتی مه بیم  مشور در ابیدا، آن را تصوی  مپپد، لاز 

 :مفاد کنوانسیون منع شکنجه

 :مپوانمیون مپع شکپله مشیم  بر سه قمم  و سی و سه ماده اس 

و مقررات ماهوی رادع به ممپوعی  شیییکپله و دیگر    در این قمیییم ، امور :(16-1الف( قسمممت او) اماده  

رحمانه، غیرانمیانی یا موهن بیان شیده اسی . لذا ابیدا در ماده او  شیکپله را چپین ت ریف  های بیرفیارها یا ملازات

مپد: مدر چارچو  این مپوانمییون، واره شیکپله، ی پی هر ف   عمدی مه توسیم آن درد یا صیدمه شیدید، اعه از  می

یا روحی، به مپظور نیی  به اهدافی از ق یی  ممییی  اطلاعات یا اقرار از قربانی یا شیییاا آالث وارد آید، یا دمیییمی  

ملازات قربانی برای عملی مه وی یا شیاا آالث مرتک  شیده و یا مظپون به ارتکا  آن اسی ، مرعو  نمودن یا 

بر م پای ت  یض، از هرگونه باشید، هپگامی    اعما  فشیار بر قربانی یا شیاا آالث، یا به هر علیی مه )آن ف   عمدی(

ای توسییم یک مأمور رسییمی یا تح  نظارت وی یا با رضییای  یا سییکوت وی در  رفی  مه چپین درد یا صییدمه

  ...پذیرد، بر شاا وارد گرددات صورت میرسمی

 :بپابراین، شکپله موابق این مپوانمیون به چپد م پا اس 

شییود و به مپظور گرفین مدن صییدمه شییدید یا درد دمییمی یا روحی میانلا  ف   عمدی مه مود  وارد آ .1

 .گیرداطلاعات یا اقرار از قربانی یا بمیگان و دوسیان صورت می

 .ملازات شاا یا بمیگان و دوسیان او به خاطر عم  ارتکابی یا بااطر مظپون بودن به ارتکا  آن .2

 .ترساندن و اعما  فشار بر شاا یا بمیگان و دوسیان او .3



 

 

 .های گوناگون قومی، نژادی، دپمی و امنا  آنانلا  ف   عمدی براساس ت  یض .4

اگر اقدامات یادشیده از سیوی مأمور رسیمی یا زیر نظر او و یا در حضیور او مه به آن راضیی باشید و یا نمی   به آن 

ه و سییایر دهد، اعیراض نکپد؛ صییورت گیرد، مصییداق شییکپلسییکوت مپد و به فردی مه آن اقدامات را انلا  می

های بیرحمانه، غیرانمییانی یا موهن اسیی  مه براسییاس این مپوانمیییون، ممپو  گردیده اسیی . ال یه رفیارها یا ملازات

شود،  های قانون حاص  میای مه ذاتای از ضمان  ادراییتوده به این نکیه ضروری اس  مه پدید آمدن درد یا صدمه

 .شوددر ت ریف فوق داخ  نمی

های عضییو  پله، موارد مایلف مپوانمیییون، مقررات ماهوی دیگری را مه باید از سییوی دول پس از ت ریف شییک

هیای مایلف بیه  هیا را ملر  بیه انلیا  اقیدامیات مؤآر در عرصیییهمپید. چپیانکیه در میاده دو ، دولی رعیایی  شیییود، بییان می

ده شیکپله نمی   به م اشیر، م اون و  داند تا اعما  دربردارن مپد. یا در ماده چهار  لاز  میمپظور ممپوعی  شیکپله می

 .ها ملازات در نظر گرفیه شودشریک، در حقوق داخلی مشورهای در  تلقی شود و برای آن

دارد مه براسییاس آن ممییه مپع در این قمییم ، مقررات شییکلی را بیان می :(24-17ب( قسمممت دوم اماده  

گردد. مدت  المللی، تشییکی  مید رافیای بین  شییکپله با عضییوی  ده تن از اشییاا  مورد ق و ، با در نظر داشیی 

های عضیو و نیر هریپه اعضیای ممییه به دوت دو   عضیوی  در آن، چهار سیا  اسی . هریپه ادلاس ممییه یا دول 

های عضییو، رادع به مهاد  تواند از دول شییوند. ممییه میباشیید. مأموران ممییه برای دو سییا  گریپش میعضییو می

اند هر چهار سییا  یک ار، چپین گرارشییی را به ممییه ارا ه ها مو فمه دول چپاناهد. ههمپوانمیییون، گرارت باو

دهپد. ممییه صیلاحی  دارد در سیرزمین هر یک از دو  عضیو، به تحقیق بپردازد و گرارت مار خود را هر دو سیا   

 .یک ار به ملمع عمومی سازمان مل  میحد تقدیه نماید

پردازد؛ اموری چون باز بودن راه ورود به  ین قمییم  به مقررات تکمیلی میا :(33-25ج( قسممت وموم اماده  

الادرا شیدن آن سیی روز مپوانمییون به روی تما  مشیورهای عضیو، اعما  و ادرای مپوانمییون پس از تصیوی  و لاز 

 .پس از رسیدن بیمیمین سپد تصوی  در این باش بیان شده اس 

خاطر تحقیق در سیرزمیپشیان، حق شیرک بگذارند و یا از آن، حی  ممییه بهتوانپد نمی   به صیلاهمیپین مشیورها می

ها در چپین اگر دول انصیراف دهپد. یا رادع به مواد مایلف مپوانمییون، حق دارند اصیلاحاتی را پیشیپهاد نمایپد. هه

ین طریق ح  نشید، به  شیود و اگر از امورد تهمییر و اعما  مپوانمییون اخیلاف پیدا مردند، قضییه به داوری اردا  می



 

 

توانپد از آن خار  ها میشیود. راه خرو  از مپوانمییون باز اسی  و دول المللی اردا  داده میدیوان دادگمییری بین

 .سا  به حا  خود باقی خواهد ماندشوند لیکن در صورت خرو ، ت هداتشان تا یک

ن در مورد مهاد ماده او  و شیانردهه آن قاب  طرح در پایان تذمر این نکیه لاز  اسی  مه اشیکا  اسیاسیی این مپوانمییو

ردیف شیکپله اسی ، رحمانه، غیرانمیانی یا موهن مه ط ق این مپوانمییون هههای بیاسی ؛ زیرا رفیارها یا ملازات

باشید و بازشیپاسیی ملازات موهن یا غیرانمیانی یا سیری مهاهیه انیراعی اسی  مه به هر شیکلی قاب  تهمییر میصیرفای یک

مانه از غیر آن، م یار و ملامی ندارد مه براسییاس آن بیوان گه  فلان ملازات ممپو  اسیی  و فلان ملازات، رحبی

 .قانونی و ملاز اس 

 گیری نتیجه

المللی موضییوعی پیییده اسیی  مه در طو  زمان تح  تأآیر مصییونی  میهری مقامات ارشیید دولیی در سییوم بین

طور صیییریم دپایات خود به  8و    6المللی در مواد  اسیییاسیییپامه دیوان میهری بینت ییرات زیادی قرار گرفیه اسییی .  

مشییی، دپایات علیه بشییری  و دپایات دپگی را ت ریف مرده و صییلاحی  دهانی محاممه و  المللی مانپد نمیی بین

یای تحقق  ویژه در راسییملازات مرتک ین این درایه را برای مشییورهای عضییو دیوان در نظر گرفیه اسیی . این امر به

 .المللی و پاساگویی به درایه ضد بشری بمیار حا ر اهمی  اس عدال  بین

شییود. برخی مشییورها با  هایی ودود دارد مه مانع از ادرای مام  این صییلاحی  میبا این حا ، در عم  هپوز چالش 

یف دپایات دپگی و شیرایم المللی، در مواردی مانپد ت رهای بینها و اسیاسیپامهاسییهاده از حق شیرک در مپوانمییون

شییود مه نیوان مهاد اسییاسییپامه  روند. این وضیی ی  باعث میقید و شییرک این مقررات طهره میمحاممه، از ادرای بی

المللی دانمییی  و همیپیان در عمی  شیییاهد موان ی برای طور مام  درو قواعد آمره بینالمللی را بهدیوان میهری بین

 .هادرای آن در مشورهای مایلف همیی

های مایلف نشیان داده اسی  مه المللی دادگمییری در پروندهدر خصیو  مصیونی  شی لی مقامات دولیی، دیوان بین

طور توان این مقامات را بهاین مصیییونی  همیپان پس از برمپاری مقامات دولیی از مقا  خود نیر پابرداسییی  و نمی

همین دلی ، امنر مشیورها هپوز به مصیونی  شی لی مقامات  المللی محاممه مرد. به  خودمار برای ارتکا  دپایات بین

 .شوددولیی توده دارند و این ممأله مان ی ددی در ممیر ادرای عدال  و محاممه مقامات بلپدپایه دولیی می



 

 

گرفیه های صورتشود، چرا مه با ودود تلاتالمللی میاین وض ی  باعث ایلاد شکاف بررگی در نظا  حقوقی بین

هایی برخوردار همییییپد مه ادازه قاء حقوق بشیییر و ادرای عدال ، هپوز برخی مقامات دولیی از مصیییونی برای ارت

های  المللی در سیوم دهانی تح  ت قی  قرار گیرند. این امر، و یهه دادگاهدهد در صیورت ارتکا  دپایات بیننمی

تر  ی بیه این نو  درایه بیش از پیش سیییپگینالمللی، را در راسیییییای پیاسیییاگویویژه دیوان میهری بینالمللی، بیهبین

 .مپدمی

المللی،  ویژه در زمیپه حقوق بشییر و پاسییاگویی به درایه بینالمل ، بهدر نهای ، برای رفع این مم ود در حقوق بین

های شیی لی و شییاصییی مقامات دولیی محدودتر شییده و در صییورت  های بیشیییری انلا  شییود تا مصییونی باید تلات

 .المللی، هی  مقامی نیواند از پاساگویی در برابر دام ه دهانی فرار مپدات بینارتکا  دپای

 منابع

Cambridge University Press. (2020). ICJ Judgement on the Belgium v. Congo Case: A 

Cautious Stand on Immunity from Prosecution for International Crimes. Retrieved from 

https://www.cambridge.org 

Council of Europe. (2020). European Human Rights and Universal Jurisdiction. Retrieved 

from https://rm.coe.int 

EJIL Talk. (2006). Pinochet’s Arrest: A Milestone for Universal Jurisdiction. Retrieved from 

https://www.ejiltalk.org 

European Journal of International Law (EJIL). (2006). The Pinochet Case and International 

Law. Retrieved from https://www.ejil.org 

FIBGAR. (2006). Pinochet’s Arrest and the Milestone for Universal Jurisdiction. Retrieved 

from https://fibgar.es 

Flour, Jean, Aubert, Jean-Louis, & Savaux, Emmanuel. (2002). Les obligations, L'acte 

juridique (2nd ed.). A. Colin & Delta. 

International Review of the Red Cross (ICRC). (2020). Universal Jurisdiction and the Rule of 

Law. Retrieved from https://international-review.icrc.org 

Just Security. (2020). The Absolute Clarity of International Legal Practice’s Rejection of 

Immunity before International Criminal Courts. Retrieved from https://www.justsecurity.org 

Marity, Georges, & Raynaud, Philippe. (1988). Droit Civil, Les obligations (2nd ed., Vol. 1). 

Sirey. 

Mazeaud, Henri Léon, & Chabas, François. (1985). Leçons de Droit Civil (7th ed., Vol. 2). 

Editions Montchrestien. 

https://www.cambridge.org/
https://rm.coe.int/
https://www.ejiltalk.org/
https://www.ejil.org/
https://fibgar.es/
https://international-review.icrc.org/
https://www.justsecurity.org/


 

 

QJPL. (2020). On Universal Jurisdiction in International Criminal Law. Retrieved from 

https://qjpl.atu.ac.ir/article_92418.html 

United Nations Legal. (2020). International Law Commission Reports on Jurisdiction. 

Retrieved from https://legal.un.org/ilc/reports 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

https://legal.un.org/ilc/reports

