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Why do some federal systems achieve stability and efficiency 

while others remain unstable? Adopting the theoretical framework of 
Rational Choice Institutionalism, this paper argues that the “mode of 
emergence” of federalism is the key independent variable in 
explaining this divergence. Through a comparative study between the 
UAE (convergent/coming-together federalism) and Iraq (holding-
together federalism), the paper demonstrates how the logic of elite 
calculations in each model leads to different outcomes. In the UAE, 
federalism was the product of a positive-sum game in which ruling 
elites, in order to maximize security and economic interests, 
voluntarily ceded part of their sovereignty and created stable 
institutions. In contrast, federalism in Iraq was the result of a zero-sum 
game intended to prevent state collapse, in which conflicting ethno-
sectarian elite calculations led to a fragile compromise and inefficient 
institutions. Consequently, institutional stability depends more on the 
alignment of rational elite incentives at the moment of founding than 
on reliance on formal institutional design. 
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Introduction and Problem Statement 
Throughout history, societies with ethnic, religious, and linguistic 

diversity have faced the dual challenge of “maintaining order and 
stability” on the one hand, and “establishing efficient systems of 
territorial governance” on the other. In this context, proponents of 
federal political systems argue that this model can resolve the 
problems of pluralistic societies and provide institutional efficiency by 
dividing sovereignty between the central government and autonomous 
units. However, historical experience shows that federalism is not 
always a definitive panacea; in some countries, it has led to political 
stability, sustainable economic development, and peaceful 
coexistence, while in others, it has resulted in intensified ethnic 
conflicts, chronic instability, and the paralysis of sovereignty. 

This research seeks to resolve this puzzle of divergence in 
institutional outcomes. The central question is: Why do some federal 
systems succeed while others fail? To answer this, two contrasting 
examples in the Middle East have been selected: the United Arab 
Emirates as a model of political stability and remarkable economic 
growth (established in 1971), and post-2003 Iraq, which, despite 
choosing federalism to manage ethno-sectarian diversity, is mired in 
chronic instability and violent conflict. 

 
Research Hypothesis 

The fundamental hypothesis of this paper is that the “mode of 
emergence” of federalism is the key independent variable in 
determining the fate of political institutions. The authors argue that the 
UAE’s federal system is an example of “convergent” (coming-
together) federalism, formed based on voluntary elite bargaining to 
achieve mutual benefits (a positive-sum game), which has led to “self-
enforcing” and stable institutions. Conversely, Iraq’s federal system 
represents “holding-together” federalism; a model born from a forced 
compromise and an unavoidable fear of central state collapse (a zero-
sum game) that has created fragile and unstable institutions. 

 
Theoretical and Practical Significance 
This research is significant in three aspects: 
 Theoretical richness: Moving beyond purely descriptive 
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analyses, it applies the systematic approach of “Rational Choice 
Institutionalism” to analyze the state-building process. 
 Regional understanding: Comparing two key cases in the 

Middle East contributes to a deeper understanding of the 
dynamics of state-building in this turbulent region. 

 Policy implications and lessons learned: This research 
emphasizes the vital importance of the “founding moment.” It 
serves as a clear warning to countries like Iran that the 
imposition of formal federalism, without the alignment of elite 
interests, will merely create a new platform for the 
continuation of conflict. 

 
Background and Literature Review 

Existing literature on federalism includes classical theories and 
empirical findings. Theoretically, William Riker believes federalism is 
the product of rational elite bargaining to aggregate military or 
economic power against threats (consistent with the convergent 
model). On the other hand, Alfred Stepan introduces the “holding-
together” model, in which power is devolved from the center to the 
periphery to prevent the country’s disintegration. 

Empirical findings in domestic Iranian literature also show that 
previous researchers (such as Saei and Moradi, Sardarnia, and 
Bodaghi) have mainly sought the reasons for Iraq’s failure in 
constitutional ambiguities, historical identity crises, clientelist political 
culture, foreign interventions, and administrative corruption. 
However, none of these studies have focused on the logic of elite 
calculations as the most important factor in institutional stability a gap 
this paper seeks to fill using a precise comparative approach. 

Theoretical Framework: Rational Choice Institutionalism 
This micro-founded analytical approach considers macro political 

phenomena to be the product of the strategic behavior of individual 
actors (elites). In this framework, political actors are rational beings 
who, based on cost-benefit analysis, seek to maximize their utilities 
(including power, security, or wealth). Institutions act here as the “rules 
of the game” that structure interactions and reduce transaction costs. 
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An institution remains stable when it becomes a “self-enforcing 
equilibrium” a state where adherence to the rules is more beneficial 
for all key actors than violating them. Otherwise, institutions lead to 
suboptimal outcomes and remain fragile. 

 
Application to federal bargaining: 

 Convergent model (Positive-sum game): Independent units 
bargain with each other to achieve benefits by aggregating 
resources that they would be unable to obtain alone. The 
benefit of union exceeds the cost of relinquishing autonomy, 
forming a stable “Nash equilibrium.” 

 Holding-together model (Zero/Negative-sum game): The 
state devolves power to prevent disintegration. Regional elites 
accept this structure only as a “second-best” option (better than 
suppression, worse than full independence). Here, the goal is 
to maximize relative power at the expense of others, leading to 
a fragile compromise. 

 
Methodology 

The present research utilizes a qualitative “comparative study” 
method, relying on the logic of a “most different systems design.” The 
UAE and Iraq are different in terms of demographic context (a 
homogeneous tribal society versus deep ethno-sectarian diversity) but 
share a commonality in possessing a federal legal structure and a 
rentier political economy. This method allows the confounding 
variable of “social context” to be controlled, demonstrating that the 
difference in institutional outcomes is precisely due to the “mode of 
emergence” and the “logic of elite bargaining.” 

Case Study 1: The United Arab Emirates (Convergent Federalism) 
The UAE is a classic example of federalism in which actors, facing 

an environmental shock, chose the path of unification. 
 Historical context and rational incentives: Until 1971, the 

region was a British protectorate. The sudden British 
withdrawal created a massive “security vacuum.” The ruling 
elites, particularly Sheikh Zayed (ruler of Abu Dhabi) and 
Sheikh Rashid (ruler of Dubai), faced potential threats from 
powerful neighbors. Their rational calculation showed that a 
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defense union was necessary. On the other hand, the discovery 
of oil in Abu Dhabi provided a powerful economic incentive. 
Sheikh Zayed raised the opportunity cost of not joining the 
union through generous assistance. 

 Institutional design and cooperative equilibrium: 
Negotiations were conducted solely between the rulers with 
full consent. The 1971 provisional constitution was the product 
of a rational compromise that reflected the actual balance of 
power; Abu Dhabi assumed the presidency of the federation 
due to its greater wealth, and Dubai the vice-presidency. The 
Federal Supreme Council was designed so that major decisions 
required the affirmative vote of these two emirates. This 
intelligent division of labor turned institutions into a “self-
enforcing equilibrium.” 

 Empirical implications: World Bank and IMF data show that 
the UAE consistently ranks in the top deciles in indices of rule 
of law, control of corruption, and political stability. Oil rent 
here has been put to the service of development. GDP per 
capita (PPP) has reached staggering figures (over $88,000 in 
2023), and the country alone has attracted tens of billions of 
dollars in foreign capital. Very low unemployment and 
economic diversification are other fruits of this stable 
institutional stability. 

 
Case Study 2: Iraq (Holding-Together Federalism) 

The story of Iraq post-2003 invasion is a completely different 
narrative of a forced compromise in the heart of anarchy. 

 Historical context and conflict of elite interests: The fall of 
the Ba’athist regime created a competitive and violent situation 
among Kurds, Shiites, and Sunnis, each of whom had 
conflicting calculations: 

 Kurds: Sought to legitimize a distinct identity and maintain 
their practical autonomy. Their goal was to weaken the center 
and control natural resources. 

 Shiites: As the demographic majority who had been oppressed 
for decades, they initially wanted decentralization, but upon 
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taking hold of the center, they inclined toward full control of 
state resources. 

 Sunnis: Viewed federalism as a conspiracy to break up Iraq 
and permanently sideline them, and strongly opposed it. 

 Fragile bargaining and ambiguous institutional design: The 
2005 constitution was drafted under pressure from US forces 
and in the absence of cohesive Sunni organization, mainly 
based on the agreement between Kurds and Shiites. Instead of 
resolving conflicts, this text was full of deliberate ambiguities; 
issues such as the status of Kirkuk and the distribution of oil 
revenues remained unresolved. The result of this process was 
the establishment of the Muhasasa (ethno-sectarian quota) 
system, which divided positions and resources among elites 
like spoils of war. 

 Empirical implications: Iraq was caught in a fragile balance 
based on deterrence (rather than cooperation). The constitution 
was repeatedly violated, governments were paralyzed for long 
periods, and institutionalized corruption disrupted public 
service delivery. In comparison to the UAE, Iraq’s economic 
growth has been accompanied by contraction, and oil 
dependency is extremely high. Foreign investment in the 
country has shown a negative trend (capital flight), and the 
unemployment rate, especially among youth, is critical. In 
regulatory quality and control of corruption indices, Iraq has 
consistently ranked among the lowest globally. 

 
Comparative Analysis and Research Findings 

A systematic comparison of these two cases demonstrates the 
fundamental contrast between the “logic of consent” versus the “logic 
of coercion.” 

In the UAE, federalism was a rational social contract, the output of 
which, due to the alignment of incentives and the recovery of mutual 
interests, became solid institutions, remarkable development, and 
freedom from sectarian tensions. But in Iraq, federalism was a 
“temporary ceasefire” without the consent of a large demographic 
group (Sunnis). In this imposed structure, each group strives to 
maximize its own ethnic interests, which has led to a “tragedy of the 
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commons” in the political structure; where the pursuit of 
individual/group interests has completely destroyed the public good 
and national stability. 

Furthermore, objective and economic indicators clearly confirm 
this difference. While the UAE has one of the highest human 
development indices, the lowest unemployment rate, and the most 
stable space for investment in the region, Iraq, despite having massive 
oil revenues, struggles with the problem of capital flight, inflation, and 
the lowest levels of rule of law and regulatory quality. These data 
prove that wealth alone does not guarantee success; rather, the “initial 
institutional equilibrium” determines the country’s economic fate. 

 
Conclusion 

By utilizing the theoretical framework of rational choice, this paper 
proved that the success or failure of federal systems is dependent on 
the logic of elite bargaining at the founding moment, rather than the 
legal design of institutions on paper. Stable institutions are created 
when they are the result of a win-win game and an endogenous 
agreement of elites to maximize collective interests. 

Integrating the rational choice approach with historical 
institutionalism shows that the rationality of actors does not occur in a 
vacuum, but is reinforced by historical conditions. Practically, the 
findings of this research are a serious warning for countries in the 
region, including multi-ethnic societies; imposing federalism in 
situations where elites are looking to gain relative power in a zero-
sum game not only does not solve any problems but turns new 
institutions into battlegrounds for more violent conflicts and steers the 
country toward collapse. 
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  ؛و پیامدهاي نهادي آن هاي فدرالنظام پیدایششیوه 

اي امارات و عراقبررسی مقایسه  
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  چکیده

برخـی دیگـر   د امـا  یابن ـ هاي فدرال به ثبات و کارآمدي دسـت مـی   چرا برخی نظام

استدلال  مقالهبا اتخاذ چارچوب نظري نهادگرایی انتخاب عقلانی،  هستند؟ ثبات بی

فدرالیسم، متغیر مستقل کلیدي در تبیین این واگرایـی  » شیوه پیدایش«کند که  می

و عـراق  ) فدرالیسم همگرا( میان اماراتاي ایسهمقاز طریق یک مطالعه مقاله . است

دهد که چگونه منطـق محاسـبات نخبگـان در هـر      ، نشان می)دارندهفدرالیسم نگه(

در امارات، فدرالیسم محصـول یـک بـازي بـا     . شود مدل، به نتایج متفاوتی منجر می

بود که در آن نخبگان حاکم براي حداکثرسازي امنیت و منـافع   حاصل جمع مثبت

قتصادي، داوطلبانه بخشی از حاکمیـت خـود را واگـذار و نهادهـایی باثبـات خلـق       ا

در مقابل، فدرالیسم در عراق نتیجه یک بازي بـا حاصـل جمـع صـفر بـراي       .کردند

- جلوگیري از فروپاشی دولت بـود کـه در آن محاسـبات متعـارض نخبگـان قـومی      

ثبـات  در نتیجـه،  . داي شکننده و نهادهـایی ناکارآمـد منجـر ش ـ    اي به مصالحه فرقه

هـاي عقلانـی    به طراحـی صـوري نهادهـا، بـه همسـویی انگیـزه      اتکا نهادي بیش از 

 .نخبگان در لحظه تأسیس بستگی دارد
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 مقدمه

نظم و ثبات از یـک طـرف و    مسئلهدر طول تاریخ، جوامعِ داراي تنوع قومیتی، همواره با 

. انـد و حکمرانی سرزمینی از طرف دیگر مواجه بـوده  عمومی اداره امور کارآمد هايشیوه

بـراي مـدیریت جوامـع بـزرگ یـا      یک راهکار نهـادي   عنوان  به فدرالیسمفرض مدافعان 

تواند مشـکلات چنـین جـوامعی را حـل     ، این بوده که این الگوي نظام سیاسی میمتکثر

امـا در عمـل، تجربـه تـاریخی     . ثبات سیاسی و کارآمـدي نهـادي را محقـق کنـد     ،ردهک

. همواره نتایج یکسانی بـه بـار نیـاورده اسـت     دهد که این نظامهاي فدرال نشان می نظام

این ساختار سیاسی کـه بـر تقسـیم حاکمیـت میـان یـک دولـت مرکـزي و واحـدهاي          

به ثبـات سیاسـی، توسـعه اقتصـادي و     دهنده آن استوار است، در برخی کشورها  تشکیل

هاي متنوع منجـر شـده، امـا در برخـی دیگـر، بـه تشـدید         آمیز گروه همزیستی مسالمت

ایـن   .)Muluye, 2020: 78( ثباتی مزمن انجامیده اسـت  منازعات، فلج شدن حاکمیت و بی

ازي و س ـ واگرایی در پیامدهاي نهادي، یـک معمـاي مهـم در مطالعـات تطبیقـی دولـت      

دنبال پاسخ به ایـن پرسـش اصـلی اسـت کـه چـرا         این پژوهش به. نهادي استطراحی 

شوند تا ثبـات سیاسـی و کارآمـدي نهـادي را برقـرار      درال موفق میفهاي برخی از نظام

  . مانندهاي فدرال در تحقق این اهدف ناکام میکنند و برخی دیگر از نظام

ظـام فـدرال موفـق و نـاموفق در     براي تمرکز بر این پرسش و پاسخ به آن، دو نمونه ن

امـارات متحـده    در .انـد منطقه خاورمیانه یعنی امارات متحده عربی و عراق انتخاب شـده 

تأسـیس شـد، الگـویی از ثبـات سیاسـی و رشـد        1971در سـال  عربی، فدراسیونی کـه  

در مقابـل، عـراقِ پـس از سـال      .پرآشوب خاورمیانـه اسـت   ۀاقتصادي چشمگیر در منطق

عنوان راهی براي خـروج از اسـتبداد و مـدیریت تنوعـات       تار فدرال را بهکه ساخ 2003

بار  مزمن، ناکارآمدي نهادي و منازعات داخلی خشونت ثباتی اي برگزید، با بی فرقه -قومی

کند کـه چـه    این تضاد آشکار، این پرسش بنیادین را مطرح می .کند وپنجه نرم می دست

  . کنند می عواملی این مسیرهاي واگرا را تبیین

از  اينمونـه  ،امـارات متحـده عربـی   نظـام فـدرال   فرضیه اصلی مقاله ایـن اسـت کـه    
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زنی داوطلبانه نخبگان براي کسب منافع متقابل  ست که بر پایه چانها »1همگرا«فدرالیسم 

به نهادهایی خوداجرا و باثبـات   گرفته و در نتیجهشکل ) یک بازي با حاصل جمع مثبت(

اي پایبنـدي بـه توافـق    هاي عقلانی قوي بر نخبگان انگیزه این مدل، در. شده استمنجر 

نظـام فـدرال   در مقابل، . دهد مطلوبیت همگانی را افزایش می ،زیرا این توافق ،اولیه دارند

کـه از دل یـک مصـالحه تحمیلـی بـراي      اسـت   »2دارندهنگه«فدرالیسم از  ايعراق، نمونه

به نهادهـایی   نتیجه آمده و دربیرون ) ع صفریک بازي با حاصل جم(جلوگیري از تجزیه 

مشـروعیت کامـل و   فاقـد   ،در این مدل، توافق اولیه. منجر شده استثبات  شکننده و بی

زیرا نخبگان به جاي همکاري براي منافع مشـترك، در رقابـت بـراي     ،تعادل پایدار است

فرضیه مقالـه   به عبارت دیگر، .هاي بیشتر هستند کسب قدرت نسبی و جلوگیري از زیان

از طریق تأثیرگذاري بر ) دارندههمگرا در برابر نگه(شیوه پیدایش فدرالیسم این است که 

محاسبات عقلانی نخبگان، به پیامدهاي نهادي متفاوت در زمینه ساختار قـدرت و ثبـات   

  .متحده عربی و عراق منجر شده است در امارات

 منـد نظامکارگیري دقیق و  با بهنخست . اهمیت این پژوهش در سه جنبه نهفته است

گیري فدرالیسـم، بـه غنـاي نظـري ایـن       نظریه انتخاب عقلانی براي تحلیل فرآیند شکل

دوم با مقایسـه دو   .رود هاي صرفاً توصیفی یا تاریخی فراتر می افزاید و از تحلیل حوزه می

تـري از   عمیـق ، به درك )امارات و عراق(شده در خاورمیانه  مورد کلیدي اما کمتر مطالعه

دهد کـه چگونـه منطـق     کند و نشان می سازي در این منطقه کمک می هاي دولت پویایی

. توسعه را تبیین کنـد ثبات سیاسی و هاي چشمگیر در مسیر  تواند تفاوت استراتژیک می

لحظـه  «، بـر اهمیـت   »ثبـات بلندمـدت  «به  »شیوه پیدایش«سوم، این مقاله با پیوند دادن 

دهی بـه مسـیر آینـده نهادهـاي سیاسـی تأکیـد        هاي اولیه در شکل زنی و چانه »تأسیس

هایی خواهد بـود   ترین لحظه براي نسلاستراتژیکدهد که این لحظه،  ان میکند و نش می

بـراي کشـورهاي خاورمیانـه از جملـه      مسـئله این  .که در آن کشور زندگی خواهند کرد

لگـوي فدرالیسـم هسـتند، اهمیـت     ایران که در آنها، برخی از نیروهاي اجتماعی، حامی ا

نهادهـاي  ، ایجـاد  این مقاله نشان خواهد داد که در غیاب برخـی از شـرایط  . حیاتی دارد

                                                           
1. coming-together 
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ثبـات و   ،شـده صرفاً به میدان جدیدي براي ادامه منازعات پیشین تبـدیل   فدرال رسمی

  .توسعه این کشورها، آسیب بیشتري خواهد دید

 
  پژوهشپیشینه 

 :تـوان بـه سـه دسـته اصـلی تقسـیم کـرد        فدرالیسم را مـی ادبیات موجود در زمینه 

 هـاي  نظریهدر حوزه  .هاي تجربی و رویکردهاي نظري کلان گیري، یافته هاي شکل نظریه

کنـد   او استدلال می. اي دارد جایگاه برجسته ،»1ویلیام ریکر«، نظریه کلاسیک گیري شکل

اسی است که براي تجمیـع  زنی عقلانی میان نخبگان سی محصول یک چانه ،که فدرالیسم

خارجی یا دستیابی به منافع اقتصادي مشـترك، تصـمیم    هايتوان نظامی در برابر تهدید

  . اق داردانطب »همگرا«خوبی با مدل  این نظریه به .)Muluye, 2020: 79( گیرند به اتحاد می

. د، ایـن چـارچوب را گسـترش دا   »دارندهنگه«با معرفی مدل  2در مقابل، آلفرد استپان

دهد که از طریـق واگـذاري قـدرت از یـک دولـت       هایی را توضیح می فدراسیون ،مدل او

گیرنـد تـا از تجزیـه     هاي قومی، زبانی یا مـذهبی شـکل مـی    متمرکز براي مدیریت تنوع

این مدل، چـارچوب نظـري مناسـبی بـراي تحلیـل       .)Stepan, 2001: 63( جلوگیري شود

   .آورد مواردي مانند عراق فراهم می

ماننـد   »همگـرا «هـاي   دهـد کـه فدراسـیون    در این حوزه نشان مـی  تجربی هاي افتهی

 ؛انـد  هاي کمتري در تأسیس مواجه بوده متحده، سوئیس و استرالیا، عموماً با چالشایالات

در این موارد، نهادهـاي محلـی   . دهنده استوارند زیرا بر رضایت و اجماع واحدهاي تشکیل

در مقابـل،  . شـدند  هادهـاي سـطح فـدرال بایـد ایجـاد مـی      از قبل وجود داشته و تنهـا ن 

مانند هند، اسپانیا و عراق، اغلب با مقاومت نخبگان مرکزگـرا،   »دارندهنگه«هاي  فدراسیون

زمان نهادهاي مرکـزي   هاي مربوط به ایجاد هم ها و دشواري اعتمادي عمیق میان گروه بی

   .)Watts, 2008: 12( رو هستند هاي روب و منطقه

فدرالیسـم در   دربـاره متـون تولیدشـده    تـرین  مهـم  توان بههاي تجربی مییل یافتهذ

هـا، مشـکلات فدرالیسـم    این دسته از پژوهش .به زبان فارسی نیز اشاره کردکشور عراق 

                                                           
1. William Riker 

2. Alfred Stepan 
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 1سـاعی و مـرادي  هـاي  یافتـه نمونـه،   براي. اندمتعددي دانسته عراقی را مربوط به موارد

اي از ابهامـات در قـانون اساسـی    ها و پارهگذاريبدعتوجود  که دهندنشان می )2011(

سرزمینی، معضـل   -مانند وضعیت جغرافیایی(عراق و همچنین معضلات حقوقی و عملی 

جایگـاه   بـاره هـاي رقیـب در  توزیع ثروت اقتصادي و معضـلات ناشـی از وجـود گفتمـان    

   .، دلایل ناکامی فدرالیسم عراقی بوده است)کردستان

دار در عـراق در یـک   هویت تاریخی ریشه ، بحران)2015( 2ع مهرآباديسردارنیا و زار

مـذهبی بـر فرهنـگ     -سده اخیر و چیرگی فرهنگ سیاسی تابعیتی و هویت بنیاد قومی

قـومی برخاسـته از آن را عـواملی     -ايهـاي فرقـه  سیاسی دموکراتیک و مدنی و خشونت

  .تاند که باعث ضعف شدید فدرالیسم در عراق شده اسدانسته

اي از تمرکز بر روند پژوهی تاریخی و تحلیل مجموعـه  با) 1400(و همکاران  3بوداقی

پروري ، مداخلات خارجی، فساد نخبگان اداري و حامیمتغیرهایی مانند پیشینه پرآشوب

بلکـه آینـده    ،انـد تنها فدرالیسـم کنـونی عـراق را ناکـام دانسـته      ها، نهو ضعف زیرساخت

کننـده حالـت    تداعی(بینانه دو سناریوي خوش را نیز میان 2030افق فردالیسم عراق در 

فروپاشـی عـراق و   (و بروز بحران ) ثبات و فاقد اقتدار فعلی عراق و تداومِ نظام سیاسیِ بی

ــه و بازگشــت نظــام سیاســی بــه شــکل   هــاي اســتقلالشــدن خواســت برجســته طلبان

   .اندارزیابی کرده) اقتدارگرایانه

بـر همـین    بـیش  و که کـم  دیگر هايپژوهشکدام از هیچدر نه و  هادر این پژوهشنه 

 ؛1391نیـري و انصــاري،   ؛1389نیـا و دیگــران،  حــافظ :ك.ر( شــده اسـت کیـد  أدسـته عوامــل ت 

منطق محاسـبات نخبگـان    به، )1401مرادي، ؛ 1400الدینی و دیگران، شمس ؛1396نورمحمدي، 

در همچنـین  . اسـت  تـوجهی نشـده   یسـم لراثبات نهادي فدترین عامل در عنوان مهم  به

 وفدرالیسم ناکـام عـراق   براي تحلیل و تبیین  ايها، از رویکرد مقایسهعموم این پژوهش

مـل  أنکتـه قابـل ت   .شده استناستفاده ) دو کشور در یک منطقه(فدرالیسم موفق امارات 

متحـده   امـارات «نمونه، فصل اول کتـاب   براي(هایی از چند کتاب اینکه به جز در بخش

و  )1395(صـفوي  نوشته  »امارات متحده عربی«کتاب  اولفصل  ؛)1390(میلر اثر  »عربی
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هیچ پـژوهش جـامعی    ،))1404(عطار و واحدي نوشته  »توسعه اماراتی«فصل دوم کتاب 

  .فدرالیسم اماراتی انجام نشده است بارهدر

ــی لنــز تح ،1، نهــادگرایی انتخــاب عقلانــیکــلان نظــري رویکردهــايدر ســطح  لیل

یی بـراي کـاهش   هـا  حـل  عنـوان راه   این رویکـرد، نهادهـا را بـه   . دهد ارائه می يقدرتمند

 .بینـد  در تعاملات استراتژیک کنشگران عقلانـی مـی   »عدم قطعیت«و  »هاي مبادله هزینه«

کنند و بر رفتـار کنشـگران تـأثیر     را تعریف می »قواعد بازي«بر اساس این دیدگاه، نهادها 

پایـدار   ،دهـد کـه چـرا برخـی نهادهـا      توضـیح مـی  دگرایی انتخاب عقلانی نها. گذارند می

 ،و چـرا برخـی دیگـر   ) کنند زیرا به حداکثرسازي مطلوبیت کنشگران کمک می(مانند  می

هاي نامتقارن هسـتند و   زنی زیرا محصول تضاد منافع و چانه(ناکارآمد یا شکننده هستند 

   .)Shepsle, 2006: 25() شوند بهینه منجر می به نتایج غیر

بـراي مقایسـه   نهادگرایی انتخـاب عقلانـی    مندنظامبا وجود این غناي نظري، کاربرد 

کمتـر مـورد توجـه قـرار گرفتـه       ،در خاورمیانه »دارنده نگه«و  »همگرا«هاي  مستقیم مدل

این مقاله با تمرکز بر منطق محاسباتی نخبگان در این دو مـدل و پیونـد دادن آن   . است

  .ر کردن این شکاف پژوهشی استي نهادي، به دنبال پبه پیامدها

  

  نهادگرایی انتخاب عقلانی : چارچوب نظري

نهـادگرایی جدیـد،   عنـوان یکـی از سـه جریـان اصـلی        به نهادگرایی انتخاب عقلانی

این رویکرد بـر ایـن فـرض اسـتوار     . دهد از نهادهاي سیاسی ارائه می 2تحلیلی خردبنیان

را از ) ثباتی یک نظام فـدرال  مانند ثبات یا بی(هاي سیاسی کلان  توان پدیده است که می

  .تبیین کرد) نخبگان(طریق تحلیل رفتار استراتژیک کنشگران فردي 

  اصول بنیادین نظریه انتخاب عقلانی

کنشـگران   اینکـه  نخسـت . نظریه انتخاب عقلانی بر چند اصل بنیادین اسـتوار اسـت  

اي از  اساس مجموعه حداکثرسازي مطلوبیت خود بردنبال   سیاسی، افرادي هستند که به

توانـد شـامل قـدرت، امنیـت،      این مطلوبیت لزوماً مادي نیست و مـی  .ترجیحات هستند
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گران ش ـشـود ترجیحـات کن   فرض می اینکه دوم. اعتبار یا تحقق اهداف ایدئولوژیک باشد

میـان   تواننـد  ایـن بـدان معناسـت کـه کنشـگران مـی      . اسـت  پـذیر  ثابت، کامل و تعدي

هایشان از یک منطق درونی پیـروي   مقایسه و انتخاب کنند و انتخاب ،هاي مختلف گزینه

اسـاس تحلیـل    هـا بـر  آن .ابزاري و اسـتراتژیک اسـت   ،رفتار کنشگران اینکه سوم .کند می

فایده و با در نظر گرفتن اطلاعات موجود و انتظاراتشان از رفتار دیگـر بـازیگران،    -هزینه

   .)Shepsle, 2006: 25( کنند ا براي رسیدن به اهداف خود انتخاب میبهترین گزینه ر

هـاي انتخابـاتی یـا     مانند قوانین اساسی، نظـام (، نهادها نهادگرایی انتخاب عقلانیاز منظر 

کننـد کـه تعـاملات اسـتراتژیک میـان       عمـل مـی   »قواعد بازي«به عنوان ) ساختارهاي فدرال

هـاي مبادلـه،    قواعد با کـاهش عـدم قطعیـت و هزینـه     این. کنند کنشگران را ساختارمند می

ار اسـت کـه بـه    یک نهاد زمانی پایـد . آورند امکان همکاري و کسب منافع متقابل را فراهم می

تبدیل شود؛ یعنی وضعیتی که در آن، بـراي همـه کنشـگران کلیـدي،      »تعادل خوداجرا«یک 

نهـادگرایی انتخـاب   بـا ایـن حـال     .تر و سودمندتر از نقض آن باشد پایبندي به قواعد، عقلانی

زمـانی کـه نهادهـا محصـول     . کند که نهادها لزوماً بهینه یا کارآمد نیستند تصدیق میعقلانی 

بهینـه   تواننـد بـه نتـایج غیـر     تضاد منافع، توزیع نامتقارن قدرت و اطلاعات ناقص باشند، مـی 

مانند، زیـرا   ننده باقی میشک ،در چنین شرایطی، نهادها .)Shepsle, 2006: 25-26( منجر شوند

  .اي براي تغییر یا دور زدن قواعد به نفع خود خواهند داشت کنشگران قدرتمند همواره انگیزه

  هاي فدرال زنی کاربرد نظریه در تحلیل چانه

یعنـی  گیـري فدرالیسـم    دهد تـا دو مـدل شـکل    این چارچوب نظري به ما اجازه می

بازي بـا حاصـل   ( »دارندهنگه«و فدرالیسم ) بتبازي با حاصل جمع مث( »همگرا«فدرالیسم 

هـاي متمـایز    اسـتراتژیک متفـاوت بـا منطـق     »بازي«عنوان دو   را به) جمع صفر یا منفی

که نوعی بازي با حاصل جمع مثبـت اسـت،    »همگرا«فدرالیسم  در مدل .سازي کنیم مدل

، بـه منـافعی   کنند تا بـا تجمیـع منـابع    زنی می واحدهاي سیاسی مستقل با یکدیگر چانه

دست یابند کـه  ) المللی مانند امنیت جمعی، بازار مشترك، یا قدرت بیشتر در عرصه بین(

   .)Stepan, 2001: 54( به تنهایی قادر به کسب آن نیستند

 بیشـتر از  ،فایـده حاصـل از اتحـاد   : ساده است ،نخبگان در این بازي عقلانی محاسبه

بستان استراتژیک براي رسـیدن بـه    یک بدهاین . استهزینه واگذاري بخشی از حاکمیت 
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 ـ توافق حاصل، یـک  . ستها براي همه طرف ،تر وضعیت مطلوب یک  پایـدار  )1(شتعـادل ن

  .جانبه از توافق، وضعیت بهتري پیدا نخواهد کرد زیرا هیچ بازیگري با انحراف یک ؛است

یـک  ست، که نوعی بازي با حاصل جمع صفر یا منفی ا »دارندهنگه«فدرالیسم  در مدل

واحـدهاي   طلبـی و جنـگ داخلـی، قـدرت را بـه      دولت متمرکز براي جلوگیري از تجزیه

ار است که در سایه تهدید فروپاشی زنی از سر اجب چانه کار،این  .کند اي واگذار می منطقه

نخبگـان مرکزگـرا، واگـذاري    . تر اسـت  در اینجا پیچیده عقلانی محاسبه. گیرد صورت می

نخبگـان  . پذیرنـد  اي براي حفظ یکپارچگی حـداقلی دولـت مـی    زینهعنوان ه  قدرت را به

اي کـه از   کننـد؛ گزینـه   انتخـاب مـی   »گزینـه دوم «عنـوان    اي نیز فدرالیسم را بـه  منطقه

تر، اما از مانـدن در   نامطلوب) ممکن باشد که ممکن است پرهزینه یا غیر(استقلال کامل 

هـدف اصـلی در ایـن     .)Stepan, 2001: 57( تر اسـت  مطلوب ،یک دولت متمرکز سرکوبگر

برانگیز اسـت، نـه حداکثرسـازي     بازي، حداکثرسازي قدرت نسبی در یک ساختار مناقشه

شکننده است که دائمـاً در معـرض    ايمصالحه ،توافق حاصلدر نتیجه . مطلوبیت جمعی

  .بازنگري و فروپاشی قرار دارد

  

  پژوهش و روش تحقیق عملیاتی هاي فرضیه

توان دو فرضیه عملیاتی براي هدایت تحلیل تجربی  چارچوب نظري می اساس این بر

  :تدوین کرد

 مشـترك  منـافع  توزیـع زنی نخبگان بر سـر   ، چانه)امارات(در فدرالیسم همگرا  .1

اهد بود و ساختار قدرت نهایی، تـوازن قـواي واقعـی میـان آنهـا را مـنعکس       خو

  .شود خواهد کرد که به ثبات منجر می

 کسـب  و ها زیان کاهشزنی نخبگان بر سر  ، چانه)عراق(دارنده در فدرالیسم نگه .2

خواهد بود و ساختار نهایی، مملو از ابهامات و سـازوکارهاي مـوقتی    نسبی قدرت

  .شود ثباتی منجر می تعویق انداختن منازعات بنیادین است که به بی  براي به

ثبـات در مـدل   . یکپارچـه نیسـت   یمفهـوم  ،دهد که ثبات نهادي این چارچوب نشان می

نخبگـان از همکـاري سـود     ،اسـت کـه در آن   »1تعادل مبتنـی بـر همکـاري   «همگرا از جنس 

                                                           
1. Cooperative Equilibrium 
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دارنـده   نگـه  در مقابل، ثبات نسـبی در مـدل  . زاست هزینه برند و انحراف از توافق براي آنها یم

تعــادل مبتنــی بــر «از جــنس ) عیــار وجــود نــدارد هــایی کــه جنــگ داخلــی تمــام در دوره(

هاي گزاف جنـگ داخلـی از فروپاشـی کامـل      ها از ترس هزینه است؛ یعنی گروه »1بازدارندگی

، »ثبـات مبتنـی بـر بازدارنـدگی    «این تمایز بسیار مهم است، زیـرا  . کنند سیستم جلوگیري می

  .سرعت این تعادل را بر هم زند تواند به تر است و هرگونه تغییر در توازن قوا می بسیار شکننده

آن  ،2که آرنت لیپهارت این روش. برد می بهره ايمقایسهطالعه وهش از روش ماین پژ

، بـراي  ق علمی در علوم سیاسـی معرفـی کـرده   هاي اصلی تحقی عنوان یکی از روش  را به

 هـاي نظـري بسـیار مناسـب اسـت      و آزمـون فرضـیه   3تحلیل عمیق تعداد کمی از موارد

)Lijphart, 1971: 685(.  دهـد تـا بـا مقایسـه      ازه مـی بـه پژوهشـگر اج ـ   ايمقایسهمطالعه

هـاي   ی دست یابد و از تعمیمهاي علّ ها میان موارد، به تبیین ها و تفاوت مند شباهت نظام

 :Collier, 1993( فرد اجتناب کنـد  هاي مبتنی بر موارد منحصربه گیري زده یا نتیجه شتاب

د را فـراهم  امکان کنترل متغیرها از طریق انتخاب دقیق و هدفمند موار ،این روش .)108

هاي پیچیده سیاسی که در آنها متغیرهاي زیادي در کارند،  آورد و براي بررسی پدیده می

   .)Lijphart, 1971: 685( آل است ایده

در ایـن طراحـی،   . بـرد  بهـره مـی   »4هاي متفـاوت  طراحی نظام«از منطق این پژوهش 

 و ننـد تـاریخ، فرهنـگ   ما(اي  هاي زمینه شوند که در بسیاري از جنبه مواردي انتخاب می

شیوه پیـدایش  (با یکدیگر متفاوت هستند، اما در متغیر مستقل اصلی ) ساختار اجتماعی

اگر با وجـود  . دهند نتایج متضادي را نشان می ،)پیامد نهادي(و متغیر وابسته ) فدرالیسم

ر ی قوي میان متغیر مسـتقل و وابسـته برقـرار کـرد، اعتبـا     ها، بتوان رابطه علّ این تفاوت

  .یابد افزایش می ،تبیین

 کشـور  دو عنـوان   به عراق و عربی متحد امارات کشور دو شناختی،روش منطق این با

اي  عنـوان نمونـه    بـه  عربـی  متحـده  امـارات  .اندشده انتخاب خاورمیانه منطقه در فدرال

این فدراسیون از اتحـاد داوطلبانـه هفـت    . انتخاب شده است »همگرا«آرمانی از فدرالیسم 

                                                           
1. Deterrence Equilibrium 
2. Arend Lijphart 
3. Small-N 
4. Most Different Systems Design- MDSD 
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خـروج  (پاسـخ بـه یـک شـوك خـارجی       و در 1971حاکم در سال امیرنشین مستقل و 

اي از فدرالیسـم   عنـوان نمونـه    بـه  نیز عراق .)Al-Banna, 2016: 23( شکل گرفت) بریتانیا

این ساختار پس از فروپاشی دولت مرکزي بعث در سـال  . برگزیده شده است »نگهدارنده«

اي، از طریـق   فرقـه  -و مدیریت منازعـات قـومی   از تجزیه کشور و براي جلوگیري 2003

مختلـف   هـاي  به گروه )2(محاصصهاز طریق نظام  پرمناقشه و با مداخله خارجی، يفرآیند

   .)Haccius, 2018: 16( دتحمیل ش

صـورت گرفتـه    »هاي متفاوت طراحی سیستم«عراق بر اساس منطق انتخاب امارات و 

اي در  جامعـه نسـبتاً همگـن قبیلـه    (وگرافیک این دو کشور از نظر بافت دم هرچند. است

 نفـوذ غیـر  (و تجربـه اسـتعماري   ) اي در عـراق  فرقـه  -امارات در برابر تنوع عمیق قـومی 

) سـازي متمرکـز و قیمومیـت در عـراق     فارس در برابـر دولـت    مستقیم بریتانیا در خلیج

تار حقـوقی  سـاخ : دارنـد هاي بنیادین دارند، هر دو در دو ویژگی کلیدي اشـتراك   تفاوت

 »ثبات نهادي«دلال مقاله این است که تفاوت در است .رانتیر نفتی فدرال و اقتصاد سیاسی

شیوه «تقیم نیست، بلکه محصول مس »بافت اجتماعی«، ناشی از تفاوت در )تغیر وابستهم(

در واقع مقایسه ایـن دو  . است) مستقل هايمتغیر( »زنی نخبگان منطق چانه«و  »پیدایش

هـاي انتخـاب    دهد که حتـی در بسـترهاي اجتمـاعی متفـاوت، مکانیسـم      میمورد نشان 

  .کند چگونه سرنوشت نهادها را تعیین می ،)بازي جمع مثبت یا صفر(عقلانی 

ایـن منـابع شـامل    . این پژوهش بر تحلیل کیفی منابع دست دوم معتبر متکی اسـت 

  :استموارد زیر 

هاي فدرال  نامه عراق، توافق 2005امارات و  1971قوانین اساسی  :رسمی اسناد - 

  .ناد مذاکرات مربوط به تدوین آنهاو اس

معتبـر   هـاي هپژوهشی منتشرشده در مجل -ها و مقالات علمی کتاب :علمی آثار - 

زنی نخبگان و توسعه نهادي در این دو کشـور   گیري دولت، چانه که فرآیند شکل

  . اند را تحلیل کرده

المللـی   هـاي بـین   اي تحلیلـی سـازمان  ه ـ گزارش :رسمی هاي سازمان هاي گزارش - 
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ماننـد بانـک   (و نهادهـاي مـالی   ، مراکـز پژوهشـی معتبـر    )1مانند سازمان ملل(

 ).4المللی پولو صندوق بین 3، بانک جهانی2مرکزي امارات

تکنیک تحلیلی اصلی، تحلیل کیفی محتواي این اسناد براي استخراج شواهد مربـوط  

ایـن  . هاي نخبگان در لحظه تأسیس فدراسیون است به محاسبات، ترجیحات و استراتژي

شـود تـا    شـده در هـر کشـور پیونـد داده مـی      شواهد سپس به پیامدهاي نهادي مشاهده

  .هاي پژوهش آزمون شوند فرضیه

  :شوند صورت زیر عملیاتی می  ها، متغیرهاي اصلی به براي آزمون فرضیه

  ):پیدایش شیوه( مستقل متغیر - 

 وجـود   ،زنی داوطلبانـه میـان واحـدهاي مسـتقل     چانه پیدایش از طریق :همگرا

  .زا فرآیند درون و )امنیت، اقتصاد(توافق بر سر منافع مشترك 

 پیدایش از طریق واگذاري قدرت از مرکز براي جلـوگیري از تجزیـه   :دارندهنگه، 

  .فرآیند تحت فشار خارجی یا داخلی و وجود تهدید منازعه داخلی

  ):نهادي ثبات( وابسته متغیر - 

 هـاي   وقوع بحـران   هاي قانونی، عدم پایبندي به قانون اساسی و رویه :ها شاخص

سیاسی عمده منجر به فلج شدن دولت، تداوم عملکرد نهادهاي فدرال، سـطح  

المللـی ماننـد    هـاي معتبـر بـین    یافته و شاخص پایین خشونت سیاسی سازمان

 .)Hadad, 2023: 19( سیحاکمیت قانون، کنترل فساد و ثبات سیا

  

  و تعادل مبتنی بر همکاري »همگرا«فدرالیسم : امارات متحده عربی

اسـت   »همگـرا «اي کلاسیک از یک فدراسیون  نمونه ،گیري امارات متحده عربی شکل

که در آن کنشگران عقلانی، در مواجهه با یک تغییر بنیادین در محیط استراتژیک خـود،  

هـاي امنیتـی و    براي حداکثرسازي مطلوبیتبه این نتیجه رسیدند که اتحاد، بهترین راه 

  .اقتصادي آنهاست

                                                           
1. United Nations 

2. Central Bank of the UAE 

3. World Bank 

4. International Monetary Fund 
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  هاي عقلانی بستر تاریخی و انگیزه

. الحمایه بریتانیا بودنـد  تحت ،1امیرنشین ساحل متصالح ، هفت1971از سال تا پیش 

مبنی بر خروج نیروهایش از شـرق سـوئز تـا     1968سال اعلام ناگهانی دولت بریتانیا در 

در منطقه ایجـاد   یخطرناک »امنیتی خلأ«بود که  یی بزرگخارج ، شوك1971پایان سال 

هـاي کوچـک و از نظـر نظـامی ضـعیف، بـا        این امیرنشـین  .)Ulrichsen, 2016: ك.ر( کرد

در  .رو بودنـد  هبالقوه همسایگان قدرتمندتر مانند ایران و عربستان سعودي روب هايتهدید

حـاکم  (ایـد بـن سـلطان آل نهیـان     ویـژه شـیخ ز   ، بهنخبگان عقلانی محاسبهاین بستر، 

. ، آنها را به سمت اتحاد سـوق داد )حاکم دبی(بن سعید آل مکتوم   و شیخ راشد) ابوظبی

امـا در کنـار یکـدیگر     ،پـذیر هسـتند   ، آسیبتنهایی  درستی محاسبه کردند که به  آنها به

زنـی خـود را در عرصـه     قـدرت چانـه   ،تشـکیل داده  یتوانند نیـروي دفـاعی مشـترک    می

   .)Davidson, 2009: ك.ر( المللی افزایش دهند اي و بین منطقه

 .یک انگیزه امنیتی کلاسیک براي فدرالیسم، مطابق بـا نظریـه ریکـر بـود     انگیزه، این

کشـف و صـادرات نفـت در    . نیز نقشی حیاتی ایفـا کـرد   اقتصادي انگیزهعلاوه بر امنیت، 

او با یـک دیـدگاه   . خ زاید قرار دادثروت عظیمی را در اختیار شی ،1960دهه ابوظبی در 

عنوان ابزاري براي تشویق دیگر امارات به پیوستن   استراتژیک، از این درآمدهاي نفتی به

هـاي مـالی سـخاوتمندانه بـه صـندوق توسـعه        او بـا کمـک  . به فدراسیون استفاده کـرد 

اهـد  کشورهاي متصالح نشان داد که اتحاد به معناي توزیع منافع و توسـعه مشـترك خو  

پیوســتن بــه فدراســیون را بــراي نایــن اقــدام، هزینــه فرصــت  .)Peck, 2010: ك.ر( بــود

  .هاي فقیرتر بالا برد و منطق اقتصادي اتحاد را تقویت کرد امیرنشین

  و طراحی نهادي زنی نخبگان فرآیند چانه

زا و مبتنـی بـر رضـایت بـود کـه خـود        گیري فدراسیون، یـک فرآینـد درون   فرآیند شکل

ابـوظبی و  دو امارات بزرگ و اصـلی یعنـی   توافق اولیه میان . دکردن رهبري میآن را  حاکمان

مذاکرات بعدي نشان داد کـه مناقشـه   . داد ، هسته اصلی اتحاد را تشکیل1968در فوریه دبی 

 در نهادهـاي جدیـد بـود، بـه     قـدرت  توزیـع  چگونگیاتحاد، بلکه بر سر  اصلاصلی نه بر سر 

با توجـه   .)Al-Banna, 2016: 20( یگاه سنتی هر امیرنشین حفظ شودکه حاکمیت و جا  طوري 

که در گذشته تاریخی ایـن  (بار داخلی هاي خونگانه از بروز درگیريهاي هفتتبه ترس امار

                                                           
1. Trucial States 
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روي آنهـا در زمـان    انداز سیاسی پـیش ترین چشم، جدي)، چندین بار اتفاق افتاده بودمنطقه

  . )56: 1404عطار و واحدي، ( دولت فدرال چیزي نبود جز استقرار یک ،سیسأت

عقلانی بود که تـوازن قـواي واقعـی     اي، محصول مصالحه1971اساسی موقت قانون 

دلیـل ثـروت و     اساس ایـن توافـق، ابـوظبی بـه     بر. کرد ها را منعکس می میان امیرنشین

جـاري،  عنـوان مرکـز ت    دست آورد و دبـی بـه    وسعت بیشتر، ریاست دائمی فدراسیون را به

تر از آن، شوراي عالی فـدرال کـه    مهم. وزیر را از آن خود کرد جایگاه معاون رئیس و نخست

گیري تعیـین شـد    عنوان بالاترین مرجع تصمیم  متشکل از حاکمان هفت امیرنشین بود، به

 .)Rugh, 2007: 221( نیازمند رأي موافق ابوظبی و دبـی بـود   ،در مسائل اساسی هاو تصمیم

  .کرد که منافع حیاتی بازیگران اصلی نادیده گرفته نخواهد شد ر تضمین میاین ساختا

اي طراحی شد که ضمن ایجاد یک دولت مرکزي قدرتمنـد در   ساختار فدرال به گونه

  ابـل هاي کلان اقتصـادي، خودمختـاري ق   امور کلیدي مانند دفاع، امور خارجه و سیاست

جمله کنترل بر منابع طبیعی و درآمـدهاي  توجهی براي هر امیرنشین در امور داخلی، از 

زیـرا   ،را ایجـاد کـرد   يتعادل پایـدار  ،این طراحی .)Pelton, 2018: 93( محلی، حفظ شود

براي همه نخبگان کلیدي، ماندن در فدراسیون و پایبنـدي بـه قواعـد آن، سـودمندتر از     

  .وجود آورد  به 1»تعادل خوداجرا« نوعیاین وضعیت، . خروج یا به چالش کشیدن آن بود

  هاي تجربی ثبات و کارآمدي شاخص

هادهـایی انجامیـد کـه    گیري ن برخلاف عراق، شیوه پیدایش همگرا در امارات به شکل

هـاي جهـانی    شـاخص «هـاي   داده. بـوده اسـت   »ثبات«و  »حکمرانی کارآمد« ،خروجی آنها

 ـ«، »ثبات سیاسی«هاي  دهد که امارات در شاخص ن مینشا »2حکمرانی و  »انونحاکمیت ق

: ك.ر( داشـته اسـت   قـرار ) 80بـالاي  (هـاي بـالا    دهـک طور مـداوم در    به »کنترل فساد«

Kaufmann & Kraay, 2024(. ملکرد اقتصـادي را  این ثبات نهادي، زیرساخت لازم براي ع

یک دولـت رانتیـر اسـت، بـرخلاف آن،      ،امارات نیز مانند عراق هرچند .فراهم کرده است

 .توافق نهادي پایدار، به ابـزاري بـراي توسـعه بـدل شـده اسـت      رانت نفت در سایه یک 

گـذاري خـارجی و رتبـه     نفتی، جذب سرمایه هاي اقتصادي نظیر رشد پایدار غیر شاخص

                                                           
1. Self-Enforcing Balance 
2. Worldwide Governance Indicators- WGI 
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 ـ .به آن ثبات نهادي اولیه هسـتند  وکار، همگی متغیرهاي وابسته  سهولت کسببالا در  ه ب

قـرارداد اجتمـاعی   «کـه معلـول   ، بلثبـات  ، نه علتاقتصادي اماراترت دیگر، موفقیت عبا

  .تأسیس شدند 1971است که در سال و نهادهاي خوداجرایی  »عقلانی

مارات از ثبات سیاسـی و  ا .هاي تجربی مشهود است پیامدهاي این فرآیند در شاخص

و ) International Monetary Fund, 2024: ك.ر(عملکرد قوي نهادهاي مالی برخوردار بـوده  

 & Kaufmann: ك.ر( هاي بالایی دارد رتبه ،قانون و کنترل فساد هاي حاکمیت در شاخص

Kraay, 2024( .بخشی اقتصـادي  این کشور با موفقیت در تنوع )Krzymowski, 2024: 35( ،

دلار بـا برابـري قـدرت     84،400بـیش از  (دلار  51،350 داخلـی به سرانه تولید ناخالص 

داده ثروتمنـدترین کشـورها قـرار     کـه آن را در زمـره   دست یافته 2025در سال ) خرید

در سـال   %6.3(اقتصـادي پایـدار   رشد  .)International Monetary Fund, 2025: ك.ر( است

 %17.63رانت نفـت بـه   و سهم  )همـان ( نفتی بوده عمدتاً ناشی از رشد بخش غیر) 2023

 . )World Bank, 2024: ك.ر( است رسیده %50و سهم بخش خدمات به یافته کاهش 

 )دوم جهان رتبه( 2023میلیارد دلار سرمایه در سال  30.7امارات با جذب نین همچ

افـزایش آن بـه   و  )United Nations Conference on Trade and Development, 2024: ك.ر(

 گـذاري خـارجی تبـدیل شـده     سرمایه ، به قطب جذب2024میلیارد دلار در سال  45.6

کــه مرهــون  )United Nations Conference on Trade and Development, 2025: ك.ر(

ــفاف  ــوانین ش ــات و ق ــیط باثب ــور مح ــن کش ــت ای  United Arab Emirates: ك.ر( اس

Government, 2024(.  0.937در شاخص توسعه انسانی، امارات با نمره ) جهـان  17رتبه( 

 ,United Nations Development Programme: ك.ر( در صدر کشـورهاي عربـی قـرار دارد   

 United Nations: ك.ر( سـال  79.2امیـد بـه زنـدگی    هاي سـلامت نظیـر    شاخص .)2024

Development Programme, 2024( ــرگ ــوزادان   و م ــایین ن ــر پ  World Health( ومی

Organization, 2024( وضـعیت   ، درتحصیل سال 12.8آموزشی با میانگین هاي  و شاخص

بازار کار نیـز  . )United Nations Development Programme, 2024: ك.ر( قرار داردمطلوبی 

تمـام   کشـور را از تقریبـاً   این، %79و مشارکت بالاي ) %2.9تا  2.1(بیکاري پایین با نرخ 

 ;International Monetary Fund, 2025:ك.ر( کنـد  متمـایز مـی   ،کشـورهاي عـرب منطقـه   

International Labour Organization, 2024(.  
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  و توازن شکننده مبتنی بر بازدارندگی »ارندهدنگه«فدرالیسم : عراق

کـاملاً متفـاوت را روایـت     ، داسـتانی 2003پـس از  گیري فدرالیسـم در عـراق    شکل

این فرآیند نه محصول یک انتخاب داوطلبانه براي کسب منـافع مشـترك، بلکـه    . کند می

اجباري در شرایط فروپاشـی دولـت و بـراي جلـوگیري از یـک جنـگ        اينتیجه مصالحه

  .)2Fearon, 2007 :( عیار بود داخلی تمام

  هاي عقلانی بستر تاریخی و انگیزه

گـر بعـث را سـرنگون     ، دولت متمرکز و سـرکوب به رهبري آمریکا 2003تهاجم سال 

اي  فرقه -شدید میان سه گروه اصلی قومی یو رقابت »کآنارشی«زمان وضعیت  کرد، اما هم

در این بستر، هر گروه  .)Haccius, 2018: 19( ایجاد کرد) ها کردها، شیعیان و سنی(کشور 

  :بود متعارض عقلانی محاسباتداراي 

اي درون قومیت عرب داشـت،   برخلاف شکاف شیعه و سنی که ماهیتی فرقه :کردها - 

از نظـر  کردهـا   هرچنـد . داشـت  »هویتی - قومی«ماهیتی کاملاً  ،عربی - شکاف کرُدي

مذهبی عمدتاً سنی هستند و با اعراب سنی اشتراك مذهب دارند، مطالبه فدرالیسـم  

بـراي نخبگـان کُـرد،     .ریشه در تمایز زبانی و ناسیونالیسم قومی داشـت  ،از سوي آنها

 فدرالیسم نه یک ابزار تقسیم قـدرت مـذهبی، بلکـه تنهـا راهکـار نهـادي بـراي بـه        

بـود  دوفـاکتو  صـورت   بهو تضمین خودمختاري رسمیت شناختن هویت ملی متمایز  

 ـ  به 1991ز سال که ا زنـی قـانون    آنهـا در چانـه   بنـابراین انگیـزه  . ددست آورده بودن

، نه مشارکت در مرکز، بلکه حداکثرسازي اسـتقلال عمـل، کنتـرل بـر منـابع      اساسی

هاي قومی گذشـته   طبیعی و تضعیف قدرت مرکزي براي جلوگیري از تکرار سرکوب

 .)Romano, 2006; Anderson & Stansfield, 2003: ك.ر( بود

محـور بعـث    ستم رژیم سـنی   ها تحت عنوان اکثریت جمعیت که دهه  به :شیعیان -

دنبال تثبیت قدرت سیاسـی خـود از طریـق یـک دولـت مرکـزي         قرار داشتند، به

عیف آنها ابتدا از فدرالیسم براي تض. دموکراتیک بودند که در آن اکثریت را داشتند

تـدریج   بقایاي دولت بعثی و تمرکززدایی حمایت کردند، اما با تحکیم قدرتشان، بـه 

  .)Haddad, 2016: ك.ر(به سمت مرکزگرایی و کنترل منابع دولتی متمایل شدند 

عنوان نخبگان حاکم در رژیم سابق، فدرالیسم را تهدیـدي مسـتقیم     به :ها سنی - 

براي به حاشیه رانـدن دائمـی خـود    اي  براي یکپارچگی سرزمینی عراق و توطئه
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ویژه فدرالیسم قومی، مخـالف   شدت با هر شکلی از فدرالیسم، به آنها به. دیدند می

 .)Dawisha, 2013: 41(کردند  بودند و از یک دولت مرکزي قدرتمند حمایت می

  زنی نخبگان و طراحی نهادي  فرآیند چانه

ولـت  ، از سـوي د زمـانی  شـدید  فشـار   تحت 2005 سال فرآیند تدوین قانون اساسی

ایـن  . )Diamond, 2007: 3(صـورت گرفـت    روزافـزون هـاي   آمریکا و در بحبوحه خشونت

براي تحمیـل   اي، بلکه زورآزمایینبود زنی فراگیر براي یافتن منافع مشترك چانه ،فرآیند

مذاکرات کلیدي عمدتاً میـان رهبـران احـزاب کـردي و شـیعی      . ترجیحات هر گروه بود

دهـی سیاسـی منسـجم بودنـد،     شد و نمایندگان سنی که در آن زمان فاقد سازمان انجام

توافق نهایی میـان کردهـا   . )Dodge, 2017: 15(عمدتاً از این مذاکرات کنار گذاشته شدند 

پرسی با حمایت قـاطع ایـن دو گـروه و مخالفـت شـدید       و شیعیان حاصل شد و در همه

  .)Diamond, 2007: 5(ها به تصویب رسید  اکثریت سنی

یـک توافـق پایـدار باشـد، سـندي مملـو از        ، به جاي آنکـه 2005 سال اساسیقانون 

مسـائلی ماننـد چگـونگی توزیـع      ؛مسائل کلیـدي و حیـاتی اسـت    بارهدر عمدي ابهامات

و حدود اختیارات دولت ) ویژه کرکوك به(درآمدهاي نفتی، وضعیت مناطق مورد مناقشه 

: ك.ر(صورت مبهم باقی ماندند یا حل آنها به آینده موکول شد   ها، به فدرال در برابر اقلیم

Anderson & Stansfield, 2009( .عقلانی  ياین ابهامات، راهکار)بـراي بـه  ) مدت اما کوتاه 

نتیجه ایـن   .و رسیدن به یک توافق حداقلی بود ناشدنیهاي حل تعویق انداختن درگیري 

نظـام  ( اي فرقـه  -بنـدي قـومی   اسـاس سـهمیه   رب »تقسیم غنائم« نظامفرآیند، ایجاد یک 

در این سیستم، مناصب کلیدي دولتی و منابع اقتصـادي میـان نخبگـان    . بود )محاصصه

این سازوکار به جاي ایجاد یک دولـت ملـی کارآمـد، بـه     . شود سه گروه اصلی تقسیم می

و نهادهاي ها  هاي مخرب براي کنترل وزارتخانه پروري و رقابت نهادینه شدن فساد، حامی

  .)Hadad, 2023: 19( دولتی منجر شد

  ثباتی و ناکارآمدي هاي تجربی بی شاخص

ثباتی و ناکارآمدي مشـهود   هاي متعدد بی در شاخص »دارندهنگه«پیامدهاي این مدل 

هـا و   توسـط همـه طـرف    ، عراق شاهد نقض مـداوم قـانون اساسـی   2005از سال . است

 ده اسـت هـاي طـولانی در تشـکیل دولـت بـو      ستب هاي سیاسی مکرر، از جمله بن بحران
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)Dodge, 2017: 11( . و ناکارآمدي در ارائه خدمات عمومی اولیـه   مندنظامفساد گسترده و

 :Hadad, 2023(برق و آب، منجر به اعتراضات گسترده مردمـی شـده اسـت     مینأت مانند

 کنتـرل دولـت  ظامی قدرتمند خارج از ن هاي شبه خشونت سیاسی مداوم، ظهور گروه. )18

 هاي بارز صـحنه سیاسـی عـراق اسـت     گیو ناتوانی دولت در انحصار ابزار خشونت، از ویژ

در نهایـت فقـدان اعتمـاد عمیـق میـان نخبگـان سیاسـی و        . )Dodge et al., 2018: ك.ر(

گیري هرگونه اجماع ملی پایـدار شـده اسـت     همچنین میان مردم و دولت، مانع از شکل

)Dodge, 2017: 19(.  

دهد؛ سرانه تولید ناخالص ملی این کشـور   کاملاً متفاوت را نمایش میتصویري  ،اقعر

تخمـین زده  ) دلار با برابري قدرت خریـد  15،178(دلار  5،968حدود  2025براي سال 

ثبـاتی   بـی  .)International Monetary Fund, 2025; World Bank, 2024: ك.ر( شـود  مـی 

 International:ك.ر( مشهود است 2023در سال اد اقتصدرصدي  2.9انقباض اقتصادي با 

Monetary Fund, 2025(  بـه   داخلـی ناخـالص   درصدي تولیـد  42.8وابستگی که ناشی از

 ,Asaad & Mustafa( ضعف حکمرانی و فسـاد  .)World Bank, 2024: ك.ر( رانت نفت است

بـه   2023در سـال  گـذاري خـارجی    منجر به فرار سرمایه شده و جریـان سـرمایه   )2020

 United Nations Conference on Trade and: ك.ر( دلار رسیده اسـت  میلیارد 5.36منفی 

Development, 2024(. 

جهـان قـرار    126در رتبـه   0.695در ابعاد اجتماعی، عراق با شاخص توسعه انسـانی  

هاي سلامت نظیر  شاخص. )United Nations Development Programme, 2024: ك.ر( دارد

 United Nations Development Programme, 2024; World( سـال  72یـد بـه زنـدگی    ام

Bank, 2024; World Health Organization, 2024( در هزار 20.8ومیر نوزادان  و نرخ مرگ 

)World Health Organization, 2024(  ســال 6.78و میــانگین تحصــیلات )ك.ر:United 

Nations Development Programme, 2024(، همچنــین نــرخ  .وضــعیت نــامطلوبی دارد

 ,International Labour Organization, 2024; World Bank:ك.ر( درصـدي  15.5بیکـاري  

  . )Sfayih et al., 2024: ك.ر( است بودهزا  ویژه در میان جوانان، بحران ، به)2024

نیـز   2023تـا   2010از سـال   عـراق  هاي جهانی حکمرانی هاي سري زمانی شاخص داده

عـراق همـواره در    ،فسـاد در کنتـرل  . اسـت بـا امـارات   عمیـق و پایـدار    یدهنده شـکاف  نشان

گیـرد کـه آن را بـه یکـی از فاسـدترین       قـرار مـی  ) 10معمـولاً زیـر   (هاي بسیار پایین  صدك
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ایـن   ،در حـوزه حاکمیـت قـانون   . کشورهاي جهان از نظر ادراك عمومی تبدیل کـرده اسـت  

دهنـده ضـعف شـدید در اجـراي قـانون و عـدم        ایینی دارد کـه نشـان  امتیازات بسیار پ کشور

همچنـین کیفیـت مقـررات در عـراق بـه دلیـل بوروکراسـی سـنگین،         . قطعیت حقوقی است

  .)Kaufmann & Kraay, 2024:ك.ر(مقررات مبهم و موانع تجاري، امتیازات بسیار پایینی دارد 

  قعرا و امارات اي مقایسه کلیدي هاي شاخص -1 جدول

  )سال(عراق   شاخص
امارات متحده عربی 

  )سال(
  منبع

GDP سرانه )PPP، دلار 

  )المللی بین جاري

13,873 

)2023(  
88,961 )2023(  International Monetary 

Fund, 2025  

 GDP واقعی رشد

  )سالانه درصد(

2.9-  %

)2023(  
3.6) %2023(  International Monetary 

Fund, 2025  

 مستقیم گذاري سرمایه

  )دلار میلیارد( خارجی

5.36- 

)2023(  
30.7 )2023(  

United Nations 
Conference on Trade 

and Development, 2024  

   نفت رانت

  )GDP از درصد(

42.8 %

)2021(  
17.6) %2021(  2024 ,Bank World  

 انسانی توسعه شاخص

)HDI(  

0.695 

)2023(  
0.937 )2023(  

United Nations 
Development 

Programme, 2024  

  بیکاري نرخ

  )درصد کل،( 

15.4 %

)2023(  
2.8) %2023(  

International Labour 
Organization, 2024 

(modeled est.)  

  فساد کنترل

  )درصدي رتبه( 
7.2 )2023(  82.7 )2023(  2024 ,Bank World  

)2023( 9.0 کیفیت مقررات  86.1 )2023(  2024 ,Bank World 

)2023( 8.1 حاکمیت قانون  80.6 )2023(  2024 ,Bank World 

)2023( 6.2 ثبات سیاسی  82.1 )2023(  2024 ,Bank World 

  )پژوهشهاي یافته: منبع(

  و بحث ايمقایسهتحلیل 

گیري فدرالیسم  مند دو مطالعه موردي، تضاد عمیق میان دو مسیر شکل مقایسه نظام

هاي کلیـدي را در یـک    ن تفاوتای ،جدول زیر. سازد و پیامدهاي نهادي آنها را آشکار می
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کند تا ارتباط میان شیوه پیدایش، منطـق محاسـباتی    چارچوب تحلیلی واحد خلاصه می

  .نخبگان و نتایج نهایی به وضوح نشان داده شود

  قعرا و امارات در فدرالیسم پیامدهاي و گیري شکل تطبیقی تحلیل -2 جدول

  )دارندهفدرالیسم نگه(ق عرا  )فدرالیسم همگرا(امارات متحده عربی   ویژگی

  پیدایش شیوه

و مبتنی بر منفعت اتحاد داوطلبانه 

  قلستواحدهاي م

)Davidson, 2009(  

واگذاري قدرت از مرکزِ در حال 

  )Haccius, 2018(فروپاشی 

 اصلی ةانگیز

  نخبگان

حداکثرسازي امنیت و منافع اقتصادي 

  مشترك

)Peck, 2010; Davidson, 2009(  

ه و جنگ داخلی؛ اجتناب از تجزی

  حداکثرسازي قدرت نسبی 

)Fearon, 2007(  

  زنی چانه ماهیت
جوي وبازي با حاصل جمع مثبت؛ جست

  )Al-Banna, 2016(منافع متقابل 

بازي با حاصل جمع صفر؛ مصالحه از 

  )Diamond, 2007(سر اجبار 

 و کنشگران

  ترجیحات

ها با هدف مشترك بقا  حاکمان امیرنشین

  )Davidson, 2009(و توسعه 

اي با اهداف  فرقه - نخبگان قومی

خودمختاري، حاکمیت، (متعارض 

  )Haddad, 2016) (بقا

 قانون چارچوب

  اساسی

توافق روشن و مبتنی بر توازن قواي واقعی 

)Rugh, 2007(  

برانگیز با تعویق  متن مبهم و مناقشه

  مسائل کلیدي 

)Anderson & Stansfield, 2009(  

 تقسیم سازوکار

  تقدر

  تقسیم کارآمد میان مرکز و امارات 

)Al-Banna, 2016(  

اي  فرقه - بندي قومی سهمیه

  کننده  و فلج) محاصصه(

)Hadad, 2023(  

  )نفت( منابع نقش
  ابزار تشویق و تحکیم اتحاد 

)Peck, 2010(  

ثباتی  موضوع اصلی منازعه و بی

)Anderson & Stansfield, 2009(  

   :پیامد

  نهادي ثبات

بات سیاسی، حاکمیت قانون، ث: بالا

  کارآمدي 

)International Monetary Fund, 

2024; Kaufmann & Kraay, 2024(  

هاي مکرر، فساد،  بحران: پایین

  خشونت سیاسی 

)Dodge et al., 2018; Dodge, 

2017(  

  )پژوهش هايیافته :منبع(
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. را تبیین کنـیم هاي عمیق  کند تا این تفاوت چارچوب انتخاب عقلانی به ما کمک می

 بـه  .اولیه نهفته است 1»زنی بزرگ چانه«تفاوت بنیادین میان دو مورد، در منطق حاکم بر 

گرفتن منطق رضایت در برابر منطـق اجبـار    عبارت دیگر ما در این دو تجربه، شاهد قرار 

عقلانی میان نخبگـان   »قرارداد اجتماعی«یک  ،، توافق فدرالمتحد عربی در امارات. هستیم

این رضـایت، مشـروعیت و   . بود که بر اساس رضایت و درك مشترك از منافع شکل گرفت

در مقابل در عراق، این توافـق فاقـد رضـایت یکـی از     . پایداري بلندمدت آن را تضمین کرد

 ـ       ) ها سنی(بازیگران اصلی  رو شـد  هبـود و از همـان ابتـدا بـا بحـران عمیـق مشـروعیت روب

)Diamond, 2007: 11( .بس موقت بود فق نه یک قرارداد، بلکه یک آتشاین توا.  

 را شـکننده  توازن برابر در خوداجرا تعادل وضعیت فدرال، نظام دو این دیگر، طرف از

در نتیجه منطق رضایت، نهادهاي امارات به یک تعادل خـوداجرا تبـدیل    .دهندمی نشان

دارند، زیرا فروپاشـی   اي عقلانی براي حفظ این نهادها انگیزه ،همه نخبگان کلیدي. شدند

امـا در عـراق، بـه    . آنها بـود معناي از دست دادن منافع امنیتی و اقتصادي   به این نهادها

اي عقلانی بـراي دور زدن، تضـعیف یـا     انگیزه ،دلیل منطق اجبار و تضاد منافع، هر گروه

 »تـراژدي منـابع مشـترك   «این وضعیت منجر به یک . داشتتفسیر به نفع خود از نهادها 

به تخریب خیر عمـومی  ) گروهی(شود که در آن، پیگیري عقلانی منافع فردي  نهادي می

  .طور که عراق به این مسیر کشیده شده استانجامد؛ همان می) ثبات و کارآمدي دولت(

قدرت تبیینی  ،که نهادگرایی انتخاب عقلانی هاي این پژوهش نشان داددر کل، یافته

تواند بـه توضـیح نتـایج    و می لت و پیامدهاي نهادي داردگیري دو بالایی در تحلیل شکل

آن است که  بیانگرها  با این حال یافته. هاي فدرال امارات و عراق کمک کند متفاوت نظام

و بسـتر   »شـرایط اولیـه  «یینی خود، باید به براي افزایش قدرت تبنهادگرایی انتخاب عقلانی 

عبـارت    به. دهد، توجه بیشتري کند می شکلتاریخی که ترجیحات و محاسبات نخبگان را 

کنـد، بلکـه توسـط سـاختارهاي تـاریخی و       عمـل نمـی   دیگر، عقلانیت کنشـگران در خـلأ  

در  یـا تهـاجم آمریکـا   امارات متحده عربی در مورد  مانند خروج بریتانیا(هاي خارجی  شوك

نهـادگرایی   این یافته، پلی میـان نهـادگرایی انتخـاب عقلانـی و    . شود مقید می) مورد عراق

                                                           
1. grand bargain 
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 بـا کـه   »مسـیرهاي وابسـته بـه گذشـته    «چگونه دهد که  کند و نشان می ایجاد می 1تاریخی

  .کند عقلانی آینده را تعیین می شود، چارچوب محاسبات لحظات بحرانی ایجاد می

  

  گیري نتیجه

گیري فدرالیسم در امارات متحـده عربـی و عـراق نشـان      با مقایسه شکل پژوهشاین 

دایش یک نظام سیاسی از طریق شکل دادن به منطق محاسبات عقلانـی  داد که شیوه پی

. کننده و ماندگار بـر پیامـدهاي نهـادي آن دارد    نخبگان در لحظه تأسیس، تأثیري تعیین

زنـی داوطلبانـه بـراي کسـب منـافع       در امارات، که بر پایه یـک چانـه   »همگرا«فدرالیسم 

دهـایی خـوداجرا، باثبـات و کارآمـد     مشترك امنیتی و اقتصادي بنـا شـد، بـه ایجـاد نها    

حاکم بـود و توافـق حاصـل، از     »بازي با حاصل جمع مثبت«در این مدل، منطق . انجامید

 »دارندهنگه«در مقابل، فدرالیسم  .مشروعیت و حمایت همه بازیگران کلیدي برخوردار بود

گ اجبـاري بـراي جلـوگیري از فروپاشـی دولـت و جن ـ      ايدر عراق، که محصول مصالحه

در ایـن  . ثباتی ساختاري، ناکارآمدي نهادي و منازعات مداوم منجر شد داخلی بود، به بی

براي کسب قـدرت نسـبی حـاکم بـود و توافـق       »بازي با حاصل جمع صفر«مدل، منطق 

هاي اصلی و ابهامات عمدي در طراحی، از ابتدا  یکی از گروه راضی نبودننهایی، به دلیل 

   .مل بودشکننده و فاقد مشروعیت کا

گـذاري   تري براي نظریه سیاسی و سیاسـت  پیامدهاي گسترده ،هاي این پژوهش یافته

در مطالعـات   »2لحظه تأسیس«تحلیل  ، این پژوهش بر اهمیتنظري منظراز  .داردعملی 

هـاي نخبگـان در ایـن لحظـات      زنـی  هاي استراتژیک و چانه انتخاب. کند نهادي تأکید می

هـا مقیـد    کند که مسیر توسعه سیاسی آینده را بـراي دهـه   میبحرانی، نهادهایی را خلق 

هاي نهـادگرایی انتخـاب عقلانـی و نهـادگرایی      این یافته، اهمیت ترکیب بینش. سازد می

   .دهد هاي نهادي نشان می تاریخی را براي درك کامل پویایی

داخلـی و   بـازیگران سیاسـی  بـراي  هـاي ایـن پـژوهش    یافته ،گذاري سیاست منظراز 

یسم، بدون ایجاد تحمیل ساختارهاي سیاسی پیچیده مانند فدرالالمللی این است که  نبی

                                                           
1. Historical Institutionalism 

2. founding moment 
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هاي عقلانی میان همه نخبگان کلیدي، احتمالاً به ایجـاد   سویی انگیزهاجماع واقعی و هم

موفقیت نهادي، بـیش از آنکـه بـه زیبـایی     . نهادهاي شکننده و ناپایدار منجر خواهد شد

اولیـه   »زنـی بـزرگ   چانـه «اشته باشد، بـه ماهیـت و کیفیـت    طراحی روي کاغذ بستگی د

ها سودمند باشـد،   در غیاب یک توافق مبتنی بر رضایت که براي همه طرف. وابسته است

 .نهادهاي رسمی صرفاً به میدان جدیدي براي ادامه منازعات پیشین تبدیل خواهند شـد 

ملـه ایـران، اهمیـت    از جخاورمیانـه   داراي جوامع متکثـر در  براي کشورهاي مسئلهاین 

در فقدان برخـی از شـرایط، ایجـاد نهادهـاي رسـمی فـدرال، هرچنـد         زیرا ؛حیاتی دارد

هـاي  در عمـل، ایـن نظـام    ،ظاهري تکثرگرا به نظام سیاسـی ایـن کشـورها خواهـد داد    

 ،سیس و عموماً ضعیف، به میدان جدیدي براي ادامه منازعات پیشین تبـدیل شـده  أت تازه

 .ین کشورها، آسیب بیشتري خواهد دیدثبات و توسعه ا

 نخسـت . شـود که در اینجا به آنهـا اشـاره مـی    نیز داردهایی  محدودیت ،این پژوهش

نقـش جامعـه مـدنی، فشـارهاي      به و بودعمدتاً بر نخبگان سیاسی  پژوهشتمرکز  اینکه

 ایـن  اینکـه  دوم. کـرد کمتر توجه  ،ها اجتماعی در سطح توده -مردمی یا عوامل اقتصادي

هـاي دسـت اول از    پژوهش بر اساس منابع دست دوم انجـام شـده و دسترسـی بـه داده    

   .توانست به غناي آن بیفزاید گیري نخبگان می فرآیندهاي تصمیم

تـوان بـا اسـتفاده از     نخسـت مـی  . شـود  براي تحقیقات آتی، چند مسـیر پیشـنهاد مـی   

محاسـبات و ترجیحـات   تـري از   هاي کیفی مانند مصاحبه با نخبگان، به درك عمیـق  روش

مانند ایدئولوژي، هویـت و احساسـات   مادي  غیردوم، بررسی نقش عوامل . آنها دست یافت

تـري از ایـن فرآینـدهاي     توانـد تصـویر کامـل    عقلانی می - ماديدر کنار محاسبات معی ج

در سـایر منـاطق    »دارنـده نگـه «دیگر فدرالیسـم   هاينمونهسوم، مقایسه . پیچیده ارائه دهد

هاي دیگـر فدرالیسـم   نمونهبا ) فریقاآدر  یا اتیوپی در اروپا مانند بوسنی و هرزگوین(جهان 

 .هاي این پژوهش کمک کند پذیري یافته تواند به آزمون تعمیم میدر آن مناطق  »همگرا«

  

  نوشتپی

1 .Nash Equilibrium :وضعیتی است که هیچ بازیکنی با تغییر  ،ها تعادل نش در نظریه بازي

تواند سود خود را افزایش دهد، به شـرطی کـه سـایر     طور انفرادي نمی  تژي خود بهاسترا
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 کـرده جان فوربز نش مطرح  رااین مفهوم . هاي خود را ثابت نگه دارند بازیکنان استراتژي

  .اي براي تحلیل رفتارهاي رقابتی در اقتصاد، سیاست و علوم اجتماعی است و پایه

کند و تضمینی براي صورت پیمانی میان نخبگان عمل میبه  است که اينوعی نظام طایفه. 2

در برابر مشـارکت آنهـا در رونـد انتخابـات و عضـویت در       ايطایفه پاداش گرفتن احزاب

  .شودگفته می »المحاصصۀ الطائفیۀ«در عراق به آن . استدولت 
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