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 چکیده

 یشده است که بستر مناسبتوجه واقع موردی نیز اجتماع هیسرما ،یو انسان یاقتصاد هایهیامروزه علاوه بر سرما

 سرمایه این طریق از شود.یماقتصادی به رشد  لین عاملو  آوردیرا فراهم م یکیزیو ف یانسان هیاز سرما برداریبهره یبرا

 رشد به منجر آن، در کاهش هرگونه و شودمی فراهم جامعه در همبستگی و اطمینان حسن و متقابل اعتماد انسجام،

تواند درها یعنصر در جامعه است که م نیتریدیکل ی،اقتصاد یآزاداز سوی دیگر،  شود.در جامعه می ی اجتماعیهاآسیب

نبود  نیخود، همچن یروهایاداره اموال و ن یهر شخص برا ییتوان آن را حق ابتدایباز کند و م یرفاه جهان یرا به رو

یه اجتماعی مبهم اقتصادی و سرما ی آزادیبه لحاظ نظری، رابطه ازآنجاکهکرد.  ریو مصرف و خدمات تعب دیانحصار در تول

 یبررس پژوهش، اینهدف  این رو ی قرار گیرد. ازبررس موردتجربی  صورتبهی مختلف هانمونهلذا باید این رابطه در  ،است

 نی. در ااست (GMM) افتهیمیتعمگشتاورهای  با استفاده از روش یاجتماع هیبر سرما و اجزای آن یاقتصاد یاثر آزاد

 در قالب سه دسته کشورهای آزاد، نسبتا آزاد و غیرآزاد از نظر خانه آزادی، یعضو خانه آزاد کشور 62 هایاز داده پژوهش

در کشورهای آزاد از نظر  یاقتصاد یاز آن است که آزاد یحاک جینتا است. دهیاستفاده گرد 2020-2013ی دوره زمان یط

اثر  ؛ امادارد یاجتماع هیبر سرما داریمثبت و معن یاثر ،جهیدرنت ؛شودیم یاجتماع هیسرما شیباعث افزا خانه آزادی

 یآزاد یاجزا نیارتباط بندارد. همچنین  معناداری بر سرمایه اجتماعی در کشورهای نسبتا آزاد و کشورهای غیرآزاد

 است. متفاوت ی،اجتماع هیو سرما یاقتصاد

 افتهیمیتعمی گشتاورهاروش  ،خانه آزادیسرمایه اجتماعی، آزادی اقتصادی، : واژگان کلیدی
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 مقدمه -1

س  در جامعه یمفهوم یاجتماع هیسرما  ست که برا  یشنا شاره به ارتباطات درون و ماب  یا ستفاده    یگروه نیا از آن ا

ها، هنجارها و اعتماد  ی مانند شووبکهاجتماعهای سووازمان ویژگی»عنوان به( سوورمایه اجتماعی را 3199) 1پاتنام .شووودیم

بعداً در کتاب خود با      پاتنام  «. کند کند که هماهنگی و همکاری را برای منافع متقابل تسوووهیل می         اجتماعی تعریف می 

شی و احیای جامعه آمریکایی »عنوان  سال   «بولینگ تنهایی: فروپا شر کرد،  2000که در  سرمایه اجتماعی را چنین    منت

«.  هابودن ناشوووی از آن اعتمادقابلهای اجتماعی و هنجارهای متقابل و شوووبکه -ارتباطات بین افراد»...کند: توصووویف می

توان تعاملات اجتماعی میان افراد توصووویف کرد و اعتماد و هنجارهای متقابل از طریق      ، سووورمایه اجتماعی را می رونیازا

کند )پاتنام،  ادی( را برای افراد ایجاد میاقتصووادی یا غیراقتصوو شووود که بعداً منافع متقابل )اعم از سووودتعاملات ایجاد می

2000.) 

  اجتماعی سرمایه (. 2020، 2گانون و رابرتساست )  گسترش  حال در تحقیقاتی موضوع یک  ،اجتماعی سرمایه البته  

سعه  در مهم عامل یک عنوان به صادی،  تو صاددانان  روزافزون توجه اقت سعه  اقت ست  کرده جلب خود به را تو ؛ به نحوی که  ا

سی   از عوامل یکی امروزه سا سعه هر جامعه  ا ست  اجتماعی سرمایه  ای،تو  ایسرمایه ؛ (2017، 3و همکاران علی) آن جامعه ا

سعه  زیربنای که صادی  فرهنگی، تو سی   و اقت شور  یک سیا ست  ک ست  میزانی به سرمایه،  این اهمیت. ا   عنوانبه آن از که ا

  فراهم جامعه در همبستگی  و اطمینان حسن  و متقابل اعتماد انسجام، آن  طریق از و کنندمی یاد کشور  یک نامرئی ثروت

  شود می شهروندان  اقتصادی  و اجتماعی فرهنگی، سیاسی،   هایمشارکت  کاهش به منجر آن، در کاهش هرگونه و شود می

  از بسوویاری و نسووبی محرومیت احسوواس و ناامیدی و یأس اعتمادی،بی اجتماعی، جرائم و هاآسوویب رشوود همچنین و

  خاصووی اهمیت از اجتماعی سوورمایه بر مؤثر عوامل بررسووی بنابراین اسووت؛ اجتماعی سوورمایه تقلیل ینتیجه هاناهنجاری

 (.1394 حسنی،) کندمی روشن را پژوهشی چنین اهمیت و ضرورت مسئله این. است برخوردار

سرمایه اجتماعی، آزادی   ست.   یکی از عوامل اثرگذار بر  صادی ا صاد  یآزاد اقت صول مهم در ارز  یکی یاقت   یابیاز ا

( در کتاب آزادی 1996) 4گوارتنی و همکاران .اقتصوواد کشووورهاسووت و ازجمله عوامل مؤثر بر رفاه اسووت   یافتگیتوسووعه

صی و آزادی              صو صی، حمایت از مالکیت خ شخ صادی، انتخاب  صلی آزادی اقت صادی جهان، بیان کردند که ترکیبات ا اقت

الف( اموالی   کهیهنگامافراد آزادی اقتصادی دارند،  »اند: گونه تعریف کردهها آزادی اقتصادی را این آن درواقعبادله است.  م

آورند در مقابل حملات فیزیکی دیگران محافظت شووود. ب(  ی یا سوورقت به دسووت میبردارکلاهکه بدون اسووتفاده از زور، 

ها ناقض حقوق یکسان دیگران نباشد    اقدامات آن که یشرط ها در استفاده، مبادله یا بخشش اموالشان آزاد هستند؛ به     آن

صاد  یآزاد نیرابطه ب ،(1991) 5نورثبه اعتقاد  (.1996و همکاران،  ی)گوارتن س  یاقت سته به تعار  یاجتماع هیرماو  و  فیب

ست  )مثبت، منفی و یا عدم وجود رابطه( مبهم یاجتماع هیسرما  یهایریگاندازه ستا،  . ا سون در همین را   6و همکاران جک

ی هانمونهلذا باید این رابطه در مبهم اسووت.  ی،اجتماع هیو سوورما یاقتصوواد یآزاد نیکه رابطه ب کنندیم انی(، ب2015)

 ی قرار گیرد.  بررس موردتجربی  صورتبهمختلف 

                                                           
1 . Putnam 
2 . Gannon & Roberts 
3 . Ali et al. 
4 . Gwartney et al. 
5 . North 
6 . Jackson et al. 
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  این پژوهش، به دنبال بررسی تأثیر آزادی اقتصادی بر سرمایه اجتماعی در نمونه بزرگی از کشورهای جهان رونیازا

ی  هاشاخص ی کشورهای جهان که بر اساس   بنددسته است. در این مطالعه، از   2013-2020طی دوره زمانی کشور(   62)

سیم   خانه آزادی به  شورهای مختلف تق ساس         اندشده بندی ک شورهای جهان را بر ا شد. خانه آزادی، ک ستفاده خواهد  ، ا

 کرده است.  یبندمیتقس رآزادیغآزاد و  نسبتاًآزادی سیاسی به کشورهای آزاد، 

 باشد:این پژوهش به شرح زیر می اصلی هایبر این اساس، فرضیه

 .دارد ینظر خانه آزاد آزاد از یکشورها یاجتماع هیبر سرما یاثر مثبت و معنادار یاقتصاد ی( آزاد1

 .اردد ینظر خانه آزاد نسبتاً آزاد از یکشورها یاجتماع هیبر سرما یاثر مثبت و معنادار یاقتصاد ی( آزاد2

 دارد. ینظر خانه آزاد از رآزادیغ یکشورها یاجتماع هیبر سرما یاثر مثبت و معنادار یاقتصاد ی( آزاد3

خانه آزادی   ی جهان بر اساس دسته بندی  کشورها در یاجتماع هیبر سرما  یاثر مثبت و معنادار یاقتصاد  یآزاد( اجزای 4

 .دندار )به کشورهای آزاد، نسبتاآزاد و غیر آزاد(

ضوع  ادبیات ،دوم بخش و مقدمه ،اول بخش که صورت  این به ؛شود می ارائه بخش، پنج در پژوهش مطالب این  مو

  تئوری نظر از ریکدیگ با هاآن ارتباط و سرمایه اجتماعی  آزادی اقتصادی،  توضیح  به دوم، بخش در. است  تحقیق پیشینه  و

صریح مدل  روش تحقیق به مربوط سوم  ؛ بخششود می پرداخته تجربی و ارائه  آن و تخمین به مربوط چهارم بخش و و ت

 ود.شمی ارائه تحقیق پیشنهادات و گیرینتیجه پنجم، بخش در نهایت در و است های حاصل از برآورد آنیافته

 ادبیات موضوع -2

 آزادی اقتصادی -1-2

صادی چند اندازه به منظور ست که   شده  ابداعشاخص   ینگیری آزادی اقت شاخص  آن نیترمهم ازجملها آزادی  ها، 

صادی   سه فریزر   اقت س شد.  یم 1مؤ سه فریزر،   با س صادی  آزادی از زمانی افراد از نظر مؤ  بدون که را اموالی که برخوردارند اقت

  که زمانی تا و شووود محافظت دیگران فیزیکی تهاجم برابر در ،آورندمی دسووت به سوورقت یا کلاهبرداری زور، از اسووتفاده

 .  آزادند به دیگران خود دارایی دادن یا مبادله استفاده، در نکند، نقض را دیگران حقوق ،اعمالشان

محاسبه   ؛ به این صورت که با  نمایدمیی کشورها  بندرتبهاقدام به  ،آزادی اقتصادی این مؤسسه بر اساس شاخص      

هرچه  کند واخص آزادی اقتصووادی برای هر کشووور را محاسووبه میمتغیر مختلف، شوو 38از  آمدهدسووتبهمیانگین وزنی 

  سسه  ؤم یاقتصاد ی آزاد شاخص است.  نشان از وجود آزادی اقتصادی بیشتر در آن کشور      ،باشد  ترکینزد 10به  شاخص 

، دسترسی به پول   3حقوق مالکیت تیو امنیی ساختار قضا  ، 2اندازه دولت شاخص  5 از متشکل  موزون است ی شاخص   ،فریزر

 .(2420فریزر،  سسهؤم) 6وکارکسب، مقررات سرمایه و بازار 5، آزادی در مبادله با خارجیان4سالم

 اعیسرمایه اجتم -2-2

مفهوم   نیجامعه اشاره دارد. ا  کیدر  یتیحما یهاو شبکه  یاجتماع یبه اعتماد متقابل، هنجارها یاجتماع هیسرما 

سائل اجتماع  یبا انواع مختلف یرابطه قو   هیسرما  ینوع ،یاجتماع هیسرما  ،(2008) 7دارد. با توجه به نظر رونالد برت یاز م

                                                           
1 . Fraser Institute 
2 . Size of Government 
3 . Legal Systems & Property Rights 
4 . Sound Money 
5 . Freedom to Trade Internationally 
6 . Regulation 
7 . Ronald Burt 
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از   یجهش کوانتوم کیکند.  جادیاهدافشووان ا بیدر تعق یرقابت تیمز یخاصوو یهاگروه ایافراد  یابر تواندیاسووت که م

 .1(2017 ،ی)تسوتسوم باشد یاتیح ،یتوسعه اقتصاد یممکن است برا یاعتماد عموم کیبه  یاعتماد شخص

  یتا مشکلات همکار کندیمردم کمک م به چراکه ؛را دارد یدرمان اکثر مشکلات اجتماع ییتوانا ،یاجتماع هیسرما

مقابله   یروح یهابیتا با آس کندیو به مردم کمک م کندیم تیرا تقو دیاطلاعات مف انیجر ند،تر حل کنرا راحت یجمع

  اندنظران ادعا کردهاز صاحب  برخیوکار خود را حفظ کنند. کنند و کسب  دایکنند و سلامت خود را بهبود بخشند، شغل پ   

فقر،   ،یکاربزه ت،یجنا ف،یضع یازجمله بهداشت عموم یاز مشکلات اجتماع یاریبس تواندیم یاجتماع هیسرما قیشوکه ت

 .(2018 ،2اسمارتکاهش دهد ) ایرا حل کند  یافتگینو توسعه یمدن تیعدم مسئول

 سرمایه اجتماعیو ابطه آزادی اقتصادی  ر -3-2

صاد  یآزاد نیب یرابطه سرما  یاقت سته به تعار  یاجتماع هیو  ست.   یاجتماع هیسرما  یهایریگو اندازه فیب مبهم ا

  تواندیم یاقتصووواد یمعاملات کمک کند. آزاد نهیبه افراد در کاهش هز تواندیم یاجتماع هیو سووورما یاقتصووواد یآزاد

ضو  از یاجتماع هیسرما  نیگزیجا صاد ا یوجود آزاد . باشود بازار  یهاتیبه فعال یو اعتماد اجتماع تینظر ع افراد در   ،یقت

  ییبازار را اجرا  یها تی لکه قراردادها و مذاکرات مربوط به فعا      شووووند یبرخوردار م یقانون  یها تی بازار از حما   یها تی فعال 

  هیدر سووورما یگذارهیحالت، ممکن اسوووت افراد را مجبور به سووورما نی. در ادهدیمعاملات را کاهش م ینهیو هز کندیم

  نیگزیبازار جا یهاتیدر فعال یقانون تیسهولت معاملات با حما یبراافراد  نیاعتماد ب ای کیروابط نزد راینکند، ز یاجتماع

صاد  یآزاد ب،یترتنیا. بهشود یم سو  یاجتماع هیسرما  تواندیم یاقت ست ه  ممکن گر،ید یرا کاهش دهد. از    یوندیپ چیا

صاد  یآزاد نیب سرما  یاقت شد    یاجتماع هیو  شته با ست روابط تار  رایز ؛وجود ندا فراد تحت  ا نیب یگفرهن ای یخیممکن ا

  یاجتماع هیر سرماب یمثبت ریتأث تواندیم یاقتصاد یکرد که آزاد تصور توانیم نی. همچنردیقرار نگ یاقتصاد یآزاد ریتأث

  ماتیباشند و تصم   افراد آزادند که در مبادله داوطلبانه مشارکت داشته   ،یاقتصاد  یدر صورت وجود آزاد  رایداشته باشد؛ ز  

س  اب کهنیمانند ا افراد ست؛ بنابرا   یچه ک شان ا صاد  یآزاد ن،یمعامله کنند کاملاً به عهده خود   دهدیافراد اجازه م به یاقت

.  دهدیدر بازار سوق م عوامل ریافراد را به تعامل با سا ،امر نیشرکت کنند و ا یاقتصاد یهاتیخود در فعال ماتیتا با تصم

  دهد شیرا افزا یاجتماع هیو سوورما شووودافراد  نیب شووتریمنجر به تعامل ب رشووتیب یاقتصوواد یاسووت که آزاد یپس منطق

 .(1991)نورث، 
مبهم   ی،لحاظ نظر از یاجتماع هیو سورما  یاقتصواد  یآزاد نیب یرابطه نیز معتقدند(، 2015و همکاران ) جکسوون 

ست. از  صاد  یها وجود آزادنظر آن ا س  یآزاد دهدیبه افراد امکان م یاقت س یخود را در امور    ن،یکنند؛ بنابرا نیتمر زین یا

ت بر ممکن اسوو یاقتصوواد یآزاد ن،یدهد؛ بنابرا شیرا افزا دهندگانیمشووارکت ر  زانیممکن اسووت م یاقتصوواد یآزاد

  یاس یرکت س ممکن است بر مشا   یاقتصاد  یآزاد ریاما تأث ؛نگذارد ریتأث کیدموکرات یافراد در کشورها  یاس یمشارکت س  

  یاجتماع هیرمابر س  یاقتصاد  یآزاد ریگفت تأث توانیباشد. پس م  رگذاریمثبت و تأث کیکمتر دموکرات یافراد در کشورها 

اران،  )جکسون و همک  داشته باشد   یکشور بستگ   کی یاس یس  تیممکن است به ماه  دهندگانیمشارکت ر   زانینظر م از

2015). 

صادی    شریح چگونگی اثرگذاری آزادی اقت سرمایه اجتماعی، می برای ت شاخص توان به نحوهبر  های  ی اثرگذاری زیر

شاره کرد.      سرمایه اجتماعی ا صادی بر  شان  تحقیقاتآزادی اقت ست  داده ن صادی  آزادی که ا   و گذاردمی تأثیر اعتماد بر اقت

                                                           
1 . Tsutsumi 
2 . Smart  
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ضایت  افزایشعنوان به اعتماد ست )هلی شده  شناخته  زندگی از ر ؛ 2006، 2و جوردال ؛ برگرن2010، 1لی-ول و بارینگتونا

شی و همکاران  صادی بر اعتماد    می رونیازا(. 2011، 3و اوی ضیح اثر آزادی اقت سرمایه     مؤلفه عنوانبهتوان برای تو صلی  ی ا

(،  2006( و )2003ول )هلی ازجملهاجتماعی به اثر آزادی اقتصووادی بر رضووایت از زندگی اشوواره کرد. مطالعات مختلف   

سکف و همکاران  شی و همکاران ) 2010( و )0720) 4بجورن سأله  2011(، اوی ضیح  در که اعتماد دارند دیتأک(، بر این م   تو

ضایت  ست.  مهم زندگی از ر صر(   پنج بین علی پیوندهای به ادامه، از این رو در ا شاخص )عن صادی  آزادی مختلف زیر با   اقت

 .اشاره خواهد شد زندگی از رضایت اعتماد و

 بر سرمایه اجتماعیاثرگذاری اندازه دولت  -1-3-2

در نتیجه عدم   را مردم رضووایت اسووت ممکن بزرگ دولت اسووت. یک دولت یاندازه اول آزادی اقتصووادی، عنصوور

  آزادی امر این کند،می هزینه مشاغل و خانوارها افراد، از بیشتر نسبتاً دولت یک که زمانی زیرا دهد؛ کاهشرسیدگی کافی 

بجورنسکف و   . شود افراد می شخصی   جایگزین انتخاب مؤثرطور به دولت گیریتصمیم چراکه  دهد،می کاهش را اقتصادی 

سیار  افراد سهم  که دریافتند( 2007) همکاران ضی  ب صرف  با را   سرمایه  تشکیل  کهیدرحال یابد؛می کاهش دولت، بیشتر  م

 تأثیر زندگی از رضوووایت بر آنچهمعتقد اسوووت ( 2010) 5اوت ،حالنی. بااندارند توجهیقابل تأثیر اجتماعی مخارج و دولت

 است. 6کیفیت حکمرانی بلکه نیست، دولت یگذارد، اندازهمی

  پلیس، بهداشووتی، هایمراقبت آموزش، ینهیدرزم دولت بالاتر هایهزینه که داشووت انتظار توانمی ز سوووی دیگرا

ساخت  دفاع، شتر  اعتماد ،غیره و هازیر شته  همراه به را افراد جامعه بی شد  دا ضای  دولت، کوچک یاندازه براین،علاوه. با   ف

. تحقیقات مختلف  (1999 برگرن،) دهدمی افزایش را درآمد نابرابری و کندمی فراهم عیباز توز هایسوویاسووت  برای کمی

 بین منفی ارتباط  که اندداده نشوووان (2011 ؛ و اویشوووی و همکاران، 2001و کناک،   8؛ زاک1997، 7کناک و کیفر  ازجمله)

 (.2015، 9دارد )گرافلند و کومپن وجود اعتماد و درآمد نابرابری

 اثرگذاری حاکمیت قانون بر سرمایه اجتماعی -2-3-2

صر  از یکی ست  قانون حاکمیت حکمرانی، کیفیت مهم عنا صر  این. ا صر  با عن صادی  آزادی دوم عن   کیفیت یعنی اقت

  ،مالکیت حقوق از حفاظت زیرا کند؛می تحریک را کارآفرینی خوب، حقوقی سوویسووتم   یک. منطبق اسووت  ،حقوقی نظام

  افزایش باعث ( و این امر،2008، 10آورند )نیسووتروم به دسووت را خود کار یثمره توانندمی کارآفرینان که کندمی تضوومین

ضایت  شت  انتظار توانمی ی،طورکل. بهشود می زندگی از ر شی  که دا ضائیه  قوه اثربخ طور به قراردادها بودناجرا قابل و ق

 .است اجتماعی و اقتصادی تعاملات مبنای بینی،پیش قابل و عادلانه قوانین زیرا بگذارد؛ تأثیر زندگی از رضایت بر مستقیم

ستم    یک دیگر، سوی  از سعه  یخوببه حقوقی سی   در را قراردادها و کندمی محافظت مالکیت حقوق از که یافتهتو

صاد  یک .  کنندمی مجازات افراد مجرم را قانون، وبانظم مرتبط  نهادهای. کندمی تقویت را اعتماد جو کند،می اجرا آزاد اقت

                                                           
1 . Helliwell and Barington-Leigh 
2 . Berggren and Jordahl 
3 . Oishi et al. 
4 . Bjørnskov et al. 
5 . Ott 
6 . quality of governance 
7 . Knack and Keefer 
8 . Zak 
9 . Graafland and Compen 
1 0 . Nystrom 
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کناک و  ازجمله(. تحقیقات مختلف )2000، 1تینسوو)رو کنندمی اعتماد افراد جامعه اکثر کنند، کار یخوببه نهادها این اگر

  از حمایت   و قانونی  سووواختار  کیفیت  که  کنند می ( تأیید  2006جوردال،  و ؛ و برگرن2001؛ زاک و کناک،  1997کیفر، 

 .گذاردمی تأثیر اعتماد بر مثبتطور به مالکیت حقوق

 اثرگذاری پول سالم بر سرمایه اجتماعی -3-3-2

صر  سومین  صادی،  آزادی شاخص  عن ست؛  ضروری  تجارت، انجام برای سالم،  پول به دسترسی   یعنی اقت   پول زیرا ا

  خود مخارج هادولت که زمانی. بردمی بین از را پولی ابزارهای در موجود اموال ارزش تورم،. کندمی جلوگیری تورم از ثابت

.  کنندمی نقض را خود شووهروندان اقتصووادی آزادی و کنندمی مصووادره را هاداراییدرواقع  کنند،می تأمین پول خلق با را

ند  ( 2001) 2همکاران  و تلادی یافت بل   منفی تأثیر  ،تورم که  در فاه  بر یتوجهقا   که  زمانی  ژهیوبه  تورم،. افراد دارد ذهنی ر

شده ینیبشیپ شد،  ن ست  ممکن بنابراین و شود می آینده مورد در ینانیاطمنا ایجاد باعث با ضایت  ا   کاهش را زندگی از ر

  توجهیقابلطور به نیز «سووالم پول» بالاتر سووطوح که دهندمی نشووان (8200) 3این، بجورنسووکف و فوس بر علاوه. دهد

  بازار در مکررطور به شخص  که زمانی. کندمی تقویت را اعتماد سالم  پول به دسترسی   .کندمی ترویج را کارآفرینی فعالیت

له می   عام ند م ماد در واقع  ،ک ند؛ می اعت عه، نگرش   و این امر ک جام ماد  در  جاد  عمومی اعت ید  می ای ما   جوردال، و برگرن) ن

2006.) 

 المللی بر سرمایه اجتماعیاثرگذاری تجارت آزاد بین -4-3-2

  زیرا کند؛ کمک زندگی از رضووایت به اسووت ممکن المللی،بین آزاد تجارت یعنی اقتصووادی، آزادی چهارم عنصوور

صادهای  صادهای  از بیشتر  جهان نقاط سایر  در دانش از باز اقت سته  اقت   تجارت کهیی(. ازآنجا2000 ،4لوکاس) برندمی بهره ب

دهد )بجورنسووکف و  می افزایش را رفاه تیدرنها شووود،می نسووبی مزیت دارای هایزمینه در تخصووص به منجر خارجی

  رشد بر صادرات رشد علیّ تأثیر آماری لیوتحلهی. تجزاست متفاوت و متناقض تجربی، شواهد ،حالنیباا(. 2007همکاران، 

صادی  کل ست  مبهم ،اقت شور  هر در و ا ست   متفاوت ک سازمان ملل ا سکالی  کهیدرحال(. 2006، 5)   نتیجه گرفت( 2002) 6ا

  فقیر، کشووورهای  برای که دریافتند( 2005) 7همکاران و کالدرون کند،می کمک اقتصووادی  رشوود  به تجارت بودن باز که

سازی  صاد  به یسخت به تجارت آزاد ضوع بر . کندمی کمکها آن اقت ضایت  علاوه بر این، اثر این مو   متفاوتزندگی نیز  از ر

.  نکردند  پیدا  زندگی  از رضوووایت  و تجارت  بودن باز  بین داریمعنی یرابطه ( 2008) 8هوانگ  و ولهلی مثال،  برای. اسوووت

سای  به توجه با ،حالنیباا ست  کنندهتعیین ،تجاری بودن باز مدت زمان ،(2009) ت شورهایی . ا ،  طولانی مدت برای که ک

شتند  باز تجارت ضایت  سطح  ،دا شتری  ر سبت  را زندگی از بی شورهای  به ن سته  ک شورهایی  کهیدرحال ،دارند ب   از که ک

( 2009) 9تسای  ،حالنی. باانداشتند  بسته  کشورهای  به نسبت  بهتری وضعیت  کنند،می تغییر باز است یس  به بسته  سیاست  

  قرار در درجه دوم اهمیت اما دارد، زندگی از رضووایت بر مثبتی تأثیر اگرچه تجارت، بودن باز که گیردمی نتیجه همچنین

  تجاری آزادسوووازی که کندمی اشووواره( 1999) همچنین برگرن .دهدمی افزایش اندکی فقط را ذهنی افراد رفاه زیرا دارد؛

                                                           
1 . Rothstein 
2 . Di Tella et al. 
3.  Foss 
4 . Lucas 
5 . United Nations (UN) 
6 . Scully 
7 . Calderón et al. 
8 . Huang 
9 . Tsai 
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ضعیت  بهبود باعث سبتاً  که شوند گرفته می کار به صنایعی  درها آن زیرا شود؛ می فقیر افراد و شتر  ن  سود  آزاد تجارت از بی

 را خود داخلی بازارهای کهتوسووعه درحال کشووورهای که دریافتند( 2007) 1 پاوچنیک و گلدبرگ دیگر، سوووی از. برندمی

 .دهد کاهش را اعتماد است ممکن که اندکرده تجربه درآمدی نابرابری در توجهیقابل افزایش ،اندبازکرده

 بر سرمایه اجتماعی اثرگذاری مقررات دولتی -5-3-2

  را زندگی از رضایت  دولتی، مقررات وجود عدم یعنی اقتصادی،  آزادی پنجم عنصر فقدان  توان انتظار داشت که نمی

  ضد  سیاست   ژهیو. بهکند محدود را بازار نواقص و کند تأمین را شهروندان  امنیت تواندمی دولتی مقررات زیرا دهد؛ افزایش

  نظرانصاحب  ،حالنی. بااباشد  مهم آزاد بازارهای کارآمد عملکرد برای کافی شرایط  کردن فراهم برای است  ممکن انحصار 

 توسووط انحصووار ضوود قوانین کند،می اسووتدلال( 1999) 2فریدمن که طورهمان زیرا دارند، تردید دولتی مقررات کارایی در

  و کار اعتباری، بازارهای تنظیم پایین سطوح مقابل، در .شودمی تصاحب کنند، کنترل و تنظیم راها آن بود قرار که افرادی

صت  رفتار هایهزینه اگر تولید، ست  ممکن دهد، افزایش را طلبانهفر   رفتار تواندمی دهد. تنظیم مقررات کاهش را اعتماد ا

  که تنظیم مقررات  دریافتند  ( 2006) جوردال و برگرن دهد.  افزایش را اعتماد  جه یدرنت و دهد  کاهش  راطلبانه   فرصوووت

 .شودمی وارد آزادی و اعتماد برآوردهای روابط بین در دارمثبت و معنیطور وکار بهکسب و نیروی کار اعتبار،

 پیشینه پژوهش -3

 پیشینه خارجی -1-3

با کشور  51 در یاجتماع هیسرما یبرا معیاری عنوانرا بر اعتماد به یاقتصاد یآزاد ری( تأث2006) جوردالبرگرن و 

پنج مؤلفه  نیاما از ب شود،یاعتماد م شیباعث افزا یطورکلبه یاقتصاد یکه آزاد نمودند و به این نتیجه رسیدند یبررس

رابطه نیز ( 4201) 3ماو نیم د.نبر اعتماد دار یتوجهقابل ریتأث ،تیحقوق مالک تیو امن یساختار حقوق ،یاقتصاد یآزاد

. کرد یررسب 2000تا دهه  1980از دهه  متحدهالاتیا هیهمسا یهاالتیرا در ا یاجتماع هیو سرما یاقتصاد یآزاد نیب

 هیبر سرما یتوجهقابل ریتأث چیه یشده در سطح مل یریگاندازه یاقتصاد یکه سطح آزاد دهدیآمده نشان مدستبه جینتا

 نیوجود دارد. همچن یرابطه مثبت و معنادار یاجتماع هیو سرما یاقتصاد یآزاد تغییرات نیب کهیندارد. درحال یاجتماع

جکسون و همکاران  وجود ندارد. یو اعتماد اجتماع یاقتصاد یآزاد نیب یارتباط معنادار چیآمده هدستبه جیطبق نتا

 و OLS پویا پانل تخمین دو هر و 2004 تا 1986 سال از متحده ایالات در ایالت سطح هایداده از استفاده با( 2015)

GMM ،ندارد وجود اجتماعی سرمایه رشد یا سطح و اقتصادی آزادی بین واضحی مبادله هیچ که ندشد متوجه سیستمی. 

 هیبر سرما یاقتصاد یآزاد ایکه آ کرد یبررس (PMG) 4میانگین گروهی تلفیقیبا استفاده از روش ( 2016جکسون )

 بود یاقتصاد ی، آزادویدر مطالعه  یمستقل اصل ری. متغخیر ایدارد  ریتأث 1986-2004دوره طی  متحدهالاتیا یاجتماع

از آن است  یحاک جیات و بازار کار. نتایاز: اندازه دولت، تصرفات و مال بودند شاخص عبارت نیا دهندهلیکه سه جزء تشک

 .شودیامر عمدتاً توسط مؤلفه بازار کار مشخص م نیوجود دارد، اما ا یرابطه منف یاجتماع هیو سرما یاقتصاد یآزاد نیکه ب

 استفاده وی که هاییداده. کرد بررسی را یافته تعمیم اعتماد و اقتصادی آزادی نهادهای بین ( همبستگی2016) 5ساراویا

 کشورها سایر اتباع نظر از را خاص کشور یک اتباع اعتماد میزان که شد استخراج یوروبارومتر هاینظرسنجی از کرد

                                                           
1 . Goldberg & Pavcnik 
2 . Friedman 
3 . Min Maw 
4 . Pooled Mean Group (PMG) 
5 . Saravia 
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 جهان اقتصادی آزادی شاخص در درصدی 10 افزایش ،1990 و 1980 هایدهه طی وی دریافت که. کنندمی گیریاندازه

رابطه  افتنی یدر پ (2019) 1آلفورد .بود همراه در مطالعه وی نمونه کشورهای در عمومی اعتماد در درصدی 2.5 افزایش با

دهد یآمده نشان مدستبه جی. نتابودکشور  180در  یاقتصاد یو آزاد یاجتماع هیسرما متغیردو  نیب یاحتمال یهمبستگ ای

 یها بالاتر است. البته در بعضآن یاجتماع هیبالاتر باشد، نمره سرما یاقتصاد یاکثر کشورها، هرچه سطح آزاد یکه برا

 رابطه وجود ندارد.  نیکشورها ا

 پیشینه داخلی -2-3

دوره  یط 2(ARDLتووزیعی ) یها( با استفاده از الگوی خود بازگشت با وقفه1393) و همکاران یخداپرست مشهد

رشد  برصورت جداگانه و همراه باهم، به یاقتصاد یو آزاد یاجتماع هیسرما ریدو متغ ریتأث ی، به بررس1385- 1364 یزمان

که اثر سرمایه اجتماعی و آزادی اقتصادی بر رشد  دهدیآمده نشان مدستبه جینتا اند.پرداخته رانیکشور ا یاقتصاد

اقتصادی  شدسرانجام آزادی اقتصادی نسبت به سرمایه اجتماعی تأثیر بیشتری بر ر .است داریاقتصادی ایران مثبت و معن

 1345دوره  یط رانیدر اقتصاد ا یاجتماع هینرخ تورم بر سرما ریتأث ی( به بررس1393پورفائز ) یمیو ابراه یریزب ایران دارد.

 یمنف ریاز تأث یها حاکحاصل از پژوهش آن جیاند. نتا( پرداختهVAR) 3یبردار ونیبا استفاده از روش خود رگرس 1385تا 

دوره بعد  23تا  یاز شوک تورم یناش یاثر منف ن،یاست. همچن یدوره موردبررس یط یاجتماع هیتورم بر سرما داریو معن

مشکل خواهد بود،  اریآن بس بیپس از تخر یاجتماع هیسرما یبازساز کهنیو با توجه به ا ماندیم یباق یاجتماع هیدر سرما

( با 1397و همکاران ) انیمحمد .دهدینشان م شیازپشیرا ب رانینرخ تورم در اقتصاد ا اهشجهت ک یزیرضرورت برنامه

اندازه دولت )سهم مخارج  ریتأث ی، به بررس1385-1392 یدوره زمان یط رانیا یهااستان یبیترک یهااستفاده از داده

( GMM) 4افتهیمیتعم یبا استفاده از روش گشتاورها یاجتماع هی( بر سرمایناخالص داخل دیدولت از تول یو عمران یمصرف

 نیو مجموع ا یناخالص داخل دیدولت از تول یو عمران یکه سهم مخارج مصرف دهدیآمده نشان مدستبه جیاند. نتاپرداخته

 یهااز راه یکیآمده، دستبه جینتاداشته است و طبق  رانیا یهادر استان یاجتماع هیبر سرما یو معنادار یدو سهم، اثر منف

( با استفاده از 1398) و همکاران یبابک چراغ دولت است. یهاتیکشور، اصلاح فعال یهادر استان یاجتماع هیسرما تیتقو

 هیاز منظر سرما داریپا یعوامل عدم تحقق رشد اقتصاد ی، به بررس1383-1395 یدوره زمان یط 5یتابلوی یهاروش داده

 ییباعث کاهش کارا ،یاجتماع هیپژوهش نشان داد، کاهش سرما نیحاصل از ا جینتا اند.پرداخته رانیدر اقتصاد ا یاجتماع

 در طول زمان شده است. داریپا یعدم تحقق رشد اقتصاد جهیو درنت رانیفراوان اقتصاد ا دیدر روابط عوامل تول یاجتماع

شده است، عوامل انجامدر حوزه سرمایه اجتماعی که  یمطالعات شتریدر بدهد که بررسی مطالعات پیشین نشان می

 اریبس رونیازا .است یضعف بزرگ در مطالعات قبل کینیاند و انکرده یرا بررس یاقتصاد یهااستیو س نهادهامرتبط با 

دولت، سلامت  یهانهیهز ،یاتیدولت، بار مال یکپارچگیآن شامل  یو اجزا یاقتصاد یاست که نقش آزاد یمهم و ضرور

گیرد.  قرار یبررس مورد یاجتماع هیدر سرما یاقتصاد یهااستیو س یمهم نهاد یهاعنوان مؤلفهبه یتجار یو آزاد یمال

، خواهد پرداخت. در واقع، این مطالعه بر آن است تا اثر آزادی اقتصادی و ی مهممسئلهبراین اساس، مطالعه حاضر به این 

اجزای آنها بر سرمایه اجتماعی در سه دسته کشورهای آزاد، نیمه آزاد و غیر آزاد را مورد بررسی قرار دهد. این در حالی 

                                                           
1 . Alford 
2 . Autoregressive Distributed Lag (ARDL) 
3 . Vector Auto Regressive (VAR) 
4 . Generalized Method of Moments (GMM) 
5 . Panel Data 
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(، تأثیر آزادی اقتصادی بر سرمایه اجتماعی را 2006مثل مطالعه برگرن و جوردال ) شدهانجاماست که در بیشتر مطالعات 

مانند ایران، عراق، ی شامل کشورهای ژوهش،پهای این ؛ اما بخشی از دادهقراردادندی بررس مورد افتهیتوسعهدرکشورهای 

العات داخلی به بررسی اثر آزادی هستند. لازم به ذکر است که مط توسعهدرحالاست که جزء کشورهای  رهیو غلیبی 

 بیانگر تازگی و وجه تمایز این پژوهش نسبت به مطالعات قبلی است.  مسئلهاقتصادی بر سرمایه اجتماعی نپرداختند. این 

 روش تحقیق -4

ستفاده  موردرویکرد تجربی  ساس داده  ا سالانه و  در این مطالعه بر ا ست.  های تابلوییداده لیوتحلهیتجزهای   پویا ا

ستفاده در این پژوهش،     روش در واقع،  سنجی مورد ا صاد شتاورهای تعمیم اقت ست ( GMMیافته )روش گ ،  علاوه بر این .ا

باشد   طعی است، می های سری زمانی و مق های تابلویی که خود تلفیقی از دادهاطلاعات آماری بکار گرفته شده از نوع داده 

 .(1396)هاشمی، 

سته به تابلوییهای در مدل داده کهیهنگام ست مدل ظاهر می    ، متغیر واب سمت را شود دیگر برآورد  صورت وقفه در 

OLS های دومرحله. در این شوورایط باید از مدل(1995، 1)بالتاجی سووازگار نخواهد بود( ایSLS2  یا روش گشووتاورهای )

ستر )     GMMیافته )تعمیم سو ستفاده کرد. ماتیاس و  شکل      SLS2، معتقدند که برآورد 2(1991( ا ست به دلیل م ممکن ا

باعث شووود که برآوردها ازنظر آماری   تیدر انتخاب ابزارها، منجر به محاسووبه واریانس بزرگ برای ضوورایب شووده و درنها 

اثرات تعدیل  ،این روش. ( پیشوونهاد شوود1991) 3و و باندلانتوسووط آر GMMروش  ،معنادار نباشوود. برای رفع این مشووکل

با وقفه وارد مدل شووود، سووبب خواهد شوود که بین    ریگیرد. اگر متغیر وابسووته با مقادمی ظرپویای متغیر وابسووته را در ن

ستگی به وجود آید و درنت      سورها( و جملات اختلال همب ضیحی )رگر ستفاده از روش حداقل مربعات   جهیمتغیرهای تو ، ا

 ،کارگیری متغیرهای ابزاریتواند با بهمی افتهیمیروش گشتاور تعم. دادنتایج تورش دار و ناسازگاری نشان خواهد  ،معمولی

  (.1397، و همکاران )حاجی بیگی این ایراد را برطرف کند

در این پژوهش، دو مدل شده است. ( گرفته2015، از مقاله جکسون و همکاران )قیتحق نیاستفاده در ا مدل مورد 

زادی اقتصادی آهای ( اثر هر کدام از زیرشاخص2) ( اثر شاخص آزادی اقتصادی کل و در مدل1برآورد خواهد شد؛ در مدل )

 دو مدل عبارتند از: بر سرمایه اجتماعی بررسی خواهد شد.

𝑆𝐶𝑎𝑖𝑡 =   α +  𝛽1𝑒𝑓𝑟𝑖𝑡 +  𝛾0𝑋𝑖𝑡  η𝑖 + δ𝑡 +   ε𝑖𝑡                                                                                       (1)  

𝑆𝐶𝑎𝑖𝑡 =   𝛼 +  𝛽1𝐹𝑖𝑡 + 𝛽2lsp𝑖𝑡  + 𝛽3smo𝑖𝑡  + 𝛽4reg𝑖𝑡 + 𝛽5sog𝑖𝑡  +  𝛾0𝑋𝑖𝑡 + 𝜂𝑖 + 𝛿𝑡 +   𝜀𝑖𝑡   (2)  

( که شامل اجزای 2) دلو در م میانگین شاخص آزادی اقتصادی است itefrاجتماعی و  هیسرما itsca (1) دلدر م

 sog𝑖𝑡و مقررات   reg𝑖𝑡و پول سالم  smo𝑖𝑡حقوق مالکیت و  lsp𝑖𝑡و  المللنیبآزادی تجارت  tiFآزادی اقتصادی است 

شامل تولید ناخالص داخلی، بیکاری، ضریب جینی، رشدجمعیت و  نیز بیانگر متغیرهای کنترلی  𝑋𝑖𝑡.باشدیماندازه دولت 

 ε𝑖𝑡بیانگر اثرات ثابت زمان و   δ𝑡 نییا اثرات انفرادی کشورها است و همچن ر اثرات ثابتبیانگ η𝑖است.  جمعیت شهری

 دهنده جمله اخلال است.نشان

                                                           
1 . Baltagi 
2 . Mathias and Suster 
3 . Arellano & Bond 
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ین ا. بندی خانه آزادی هسووتندسوواس دسووتهبر ا در دسووترستمام کشووورهای های دادهجامعه آماری این پژوهش، 

  اینترنتی سایتاعی از های سرمایه اجتمداده. اندبندی شدهتقسیم رآزادیغکشورهای آزاد، نیمه آزاد و  دستهسه کشورها به 

solability.com  در ارتباط   .شده است مؤسسه فریزر استفاده  های داده، از نیز شده است و برای آزادی اقتصادی    استخراج

 شده است. های موردنیاز از بانک جهانی استخراجبا متغیرهای کنترلی داده

 های پژوهشیافته -5

. در صووورت وابسووتگی  گرفته اسووتانجام  (2004) 1پسووران CDبا اسووتفاده از آزمون  مقاطعابتدا آزمون وابسووتگی 

ستی از آزمون  ستی از آزمون     مقاطع بای ستقلال مقطعی بای صورت ا سل دوم و در  سل اول   های ن شه واحد ن ستفاده   های ری ا

د  گرد( است. با توجه به نتایج حاصل مشاهده می   2015)پسران،   2شود. فرض صفر این آزمون، عدم همبستگی بین مقاطع   

 گردد.های ریشه واحد نسل دوم استفاده میکه بین مقاطع وابستگی وجود دارد به همین منظور از آزمون
 

 . نتایج آزمون وابستگی مقطعی پسران1جدول 

 آزمون CD-test سطح احتمال

 وابستگی مقطعی پسران 375/32 00/0

 های پژوهشمنبع: یافته

آزمون ریشه واحد پسران  به این منظور ازپیش از برآورد مدل، لازم است مانایی متغیرهای مدل بررسی شود. 

تمامی ، نتایجبر اساس  است.واحد  شهیوجود ر آزمون این فرض صفراست.  شدهاستفاده CIPS 3معروف به آزمون  (2007)

باشند. البته در بین این متغیرها و چه بدون آن( مانا میدرصد )چه با روند  1داری در سطح معنی SMOجز بهمتغیرها 

LSP  مرتبه اول  تفاضلباشد. همچنین، با گرفتن داری بدون ریشه واحد میدرصد معنی 10با روند در سطحSMO این ،

 شود.می دهاستفا SMOمتغیر  تفاضلباشد و در ادامه برای تخمین مدل از درصد مانا می 1داری متغیر نیز در سطح معنی
 

 CIPSواحد  . نتایج آزمون ریشه2جدول 

 

 
 Sca Efr Lsp Smo Fti Reg 

ند
رو

ن 
دو

ب
 

 -045/6*** -349/10*** 599/1 -267/3*** -492/3*** -753/6*** سطح

   -247/13***    مرتبه اول تفاضل
ند

رو
با 

 

 -545/2*** -391/6*** 095/2 -522/1* -938/4*** -633/5*** سطح

   -970/9***    مرتبه اول تفاضل

  Sog Gdp Pgr Urp Unm Gin 

 
ند

رو
ن 

دو
ب

 

 -357/10*** -348/11*** -506/4*** -901/6*** -961/4*** -365/7*** سطح

       مرتبه اول تفاضل

                                                           
1 . Pesaran Cross-sectional Dependenc(CD) test 
2 . Weak Cross-sectional Dependence 
3 . Cross-Sectionally Augmented IPS 
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ند
رو

با 
 

 -974/7*** -490/9*** -308/3*** -797/5*** -704/5*** -295/3*** سطح

       مرتبه اول تفاضل

 دهند.یمدرصد را نشان  90داری سطح معنی *درصد و  95داری سطح معنی **درصد،  99داری سطح معنی *** در تمامی جداول،  توجه:

 های پژوهشمنبع: یافته

بررسی گردید و هیچکدام از متغیرهای  VIFبوسیله آزمون خطی بین متغیرها ها، آزمون همپیش از برآورد مدل

مشخص نمود که هر دو مدل باید به روش اثرات ثابت نیز های ادغام و هاسمن ندارند. نتایج آزمونخطی توضیحی هم

ر ی قرابررس مورداجزای اخلال خودهمبستگی و ناهمسانی واریانس  ،قبل از برآوردهمچنین، های تابلویی برآورد شوند. داده

دلیل از  نیبه همهستند. ها باقیماندههر دو مدل دارای خودهمبستگی و واریانس ناهمسانی  نتایج نشان داد که. گرفت

 شود.( استفاده میGLSیافته )روش حداقل مربعات تعمیم

تخمین زده شده  GMMو مدل  (FGLS) حداقل مربعات تعمیم یافته مدل با استفاده از اثرات ثابت، زیردر جدول 

شود که آزادی اقتصادی در هر سه برآورد اثر مثبت و معناداری بر سرمایه اجتماعی است. با توجه به نتایج حاصل مشاهده می

به  یاقتصاد یآزادیابد. واحد افزایش می 54/3 اندازهبهدارد. با افزایش یک واحدی در آزادی اقتصادی، سرمایه اجتماعی 

عوامل در  ریافراد را به تعامل با سا ،امر نیشرکت کنند و ا یاقتصاد یهاتیخود در فعال ماتیتا با تصم دهدیافراد اجازه م

را  یاجتماع هیو سرما شودافراد  نیب شتریمنجر به تعامل ب شتریب یاقتصاد یاست که آزاد ی. پس منطقدهدیبازار سوق م

 .دهد شیافزا

در پاسخ  یاجتماع هیکه سرما ییاقتصادها. باشددار نمیناخالص داخلی )رشد اقتصادی( معنی تولیدضریب متغیر 

طور مثبت به یاجتماع هیکه سرما ییبا اقتصادها سهیممکن است در مقا ابدییکاهش م یناخالص داخل دیتول شیبه افزا

جامعه  لیبه تما جهینت نیرا نشان دهند. ا یسرانه بالاتر دیسطح تول رد،یگیقرار م یناخالص داخل دیش تولیافزا ریتحت تأث

 ریدارد که ممکن است تأث یبستگ یاجتماع هیکاهش سرما یجادر بازار به دشدهیکالا و خدمات تول ینیگزیبه جا

را  یرفاه فرد یاجتماع هیسرما بیمضر تخر ریشود تأث لبگذارد غایعوامل م یورآن بر بهره شیکه فرسا یادکنندهیناام

با کاهش  دیایهم ب شیدهد و ممکن است افزایرا کاهش نم یناخالص داخل دیتول داریاما لزوماً سطح پا دهدیکاهش م

 یوردر اثر کاهش بهره یاجتماع هیسرما شیاز فرسا یریجلوگ یبرا یناخالص داخل دیاز تول یشتریسهم ب ،یاجتماع هیسرما

 .شودیکل عوامل استفاده م
 حاصل از برآورد مدل اول. نتایج 3جدول 

FGLS Model Fixed-effect GMM Model Variable 

  ***56/0 1-tSca 

***54/3 **05/2 ***38/0 efr 

001/0- 006/0- 002/0 gdp 

*66/0 **50/5 ***17/0 pgr 

***39/13 ***71/141 *45/8 urp 

***74/16 ***008/39 **08/0 unm 

***20/86- *95/17- ***20/86- gin 

***96/46 ***64/61- **46/17 C 

 های پژوهشمنبع: یافته
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دار بر سرمایه اجتماعی در دو مدل دارد. با افزایش یک واحدی در متغیر متغیر نرخ بیکاری نیز اثری مثبت و معنی

سطوح بالاتر یابد. واحد افزایش می 23/17 اندازهبهو در مدل دوم  74/16 اندازهبهبیکاری در مدل اول، سرمایه اجتماعی 

جستجو و معامله در هر دو  یهانهیمنجر به استفاده کارآمدتر از اطلاعات در مورد بازار کار، کاهش هز یاجتماع هیسرما

توان انتظار داشت یخواهد شد. درمجموع م یفرد نکارآمد کارگرا یریگیبه جا و انیبالاتر متقاض تیفیطرف بازار، به ک

 را محدود کند. کارانیتعداد ب یاجتماع هیکه سطوح بالاتر سرما

دار بر سرمایه دار و در مدل دوم اثری مثبت و معنیمتغیر نابرابری درآمدی نیز در مدل اول اثری منفی و معنی

واحد کاهش و در  20/86 اندازهبهاجتماعی دارد. با افزایش یک واحدی نابرابری درآمدی در مدل اول، سرمایه اجتماعی 

ای صورت گیرد، افراد آن جامعه طور عادلانه در جامعهیابد. توزیع درآمد اگر بهواحد افزایش می 12/47 اندازهبهمدل دوم 

 گردد.دهند که این عامل منجر به افزایش سرمایه اجتماعی در آن جوامع میرضایت و خشنودی بیشتری از خود نشان می

افزایش یک واحدی رشد جمعیت، سرمایه اجتماعی  مدل دارد.دار در هر دو معنیمتغیر رشد جمعیت اثری مثبت و 

دهد که کشورهایی که جمعیت بالاتری دارند، یابد. تحقیقات نشان میافزایش می 16/1و  66/0 اندازهبهدر مدل اول و دوم 

رمایه از سطح رضایت بالاتری نسبت به کشورهای با جمعیت کمتر برخوردار هستند که رضایت اجتماعی نیز همان س

متغیر  نیهمچن. شودتوان گفت که رشد جمعیت منجر به افزایش سرمایه اجتماعی مییعنی می؛ رسانداجتماعی را می

دار در هر دو مدل بر سرمایه اجتماعی دارد. با افزایش یک واحدی در جمعیت جمعیت شهرنشین اثری مثبت و معنی

 یابند.واحد افزایش می 16/1و  39/13شهرنشین، در مدل اول و دوم به ترتیب، 
 

 . نتایج برآورد مدل دوم4جدول 

FGLS Model Fixed-effect Variable 

 **05/2 efr 

***48/4  Lsp 

***81/0  Smo 

12/0  Fti 

**07/1-  Reg 

***34/1-  sog 

*01/0- 006/0- gdp 

***16/1 **50/5 pgr 

***16/1 ***71/141 urp 

***23/17 ***008/39 unm 

***12/47 *95/17- gin 

***06/62 ***64/61- C 

 های پژوهشمنبع: یافته

دار بر سرمایه اجتماعی دارد. با افزایش یک واحدی در اندازه دولت، سرمایه اجتماعی اندازه دولت اثری منفی و معنی

قیمت،  سازوکاریابد و نیز در اقتصاد رقابتی، اطلاعات شفاف بوده و آزادانه جریان می یابد.واحد کاهش می 34/1 اندازهبه

های معاملاتی اندک بوده و بنابراین، هزینه؛ دهدی بازتاب میخوببهرا  موردتعاملهای نهفته در سبدهای حقوقی ارزش

حداقل به یک  کنند،افراد با یکدیگر مبادله می آنچهتمایل افراد به تعامل و همکاری بیشتر خواهد شد. در اقتصاد رقابتی 
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بنابراین ؛ هستند، قادر به ادامه فعالیت و تعامل با دیگران نخواهند بود بردارکلاهو  طلبفرصتاندازه ارزش دارد و افرادی که 

ایجاد خواهد کرد. خواهند با یکدیگر تعامل و همکاری کنند، اقتصاد رقابتی پیشاپیش احساس اعتماد را در افرادی که می

توان گفت که دولت دوستدار بازار، یکی از عوامل اساسی سازنده سرمایه اجتماعی در جامعه است. بر پایه این استدلال می

کند، امکان تخریب و کاهش سرمایه رشد می« لویاتان»ها دولت مثل های سیاسی غیر دموکراتیک که در آندر نظام

بنابراین در نظام سیاسی دموکراتیک و اقتصاد رقابتی است که سرمایه اجتماعی ؛ رسدیاجتماعی به حداکثر ممکن خود م

 شود.تقویت می

دار بر سرمایه اجتماعی دارد. با افزایش یک واحدی در متغیر حقوق مالکیت، مثبت و معنی اثر (lsp)حقوق مالکیت 

مثل اعتماد  یاجتماع هیبا شاخص سرما تیعامل حقوق مالک نیبیابد. واحد افزایش می 48/4 اندازهبهسرمایه اجتماعی نیز 

 جهیو توسعه دانش درنت یبر نوآور تیعامل حقوق مالک یو داخل یخارج قاتیبرقرار است با توجه به تحق یرابطه معنادار

 .مؤثر است یو به دنبال آن رفاه اجتماع یو توسعه اقتصاد رشد

بر سرمایه اجتماعی دارد. با افزایش یک واحدی در پول سالم منجر به دار مثبت و معنی نیز اثر (smo) پول سالم 

 تقویت را اعتماد غیرمستقیمطور به است ممکن سالم پول به شود. دسترسیواحدی در سرمایه اجتماعی می 81/0افزایش 

 ایجاد را اعتماد تواندمی مسأله، این. بود خواهد مفید داوطلبانه معاملات در شدن درگیر برای پول، ثابت ارزش زیرا کند؛

 در افراد به مکرر طوربه شخص که زمانی ،درواقعشود. منجر می عمومی گسترش اعتماد به بازار در مشارکت زیرا کند؛

 کند. ایجاد عمومی اعتماد در جامعه، نگرش است ممکن کند؛می اعتماد بازار، معاملات

دار بر سرمایه اجتماعی دارد. با افزایش یک واحدی در متغیر مقررات نیز سرمایه منفی و معنی اثر regمتغیر مقررات 

 مقررات زیرا دهد؛ افزایش را زندگی از رضایت دولتی، مقررات وجود یابد. عدمواحد کاهش می 07/1 اندازهبهاجتماعی 

 است ممکن انحصار ضد سیاست ژهیو. بهکند محدود را بازار نواقص و کند تأمین را شهروندان امنیت است ممکن دولتی

 مقررات کارایی در نظرانصاحب ،حالنی. بااباشد مهم آزاد بازارهای کارآمد عملکرد برای کافی شرایط کردن فراهم برای

شود که از می تصاحب کنند، کنترل و تنظیم راها آن بود قرار که افرادی توسط انحصار ضد قوانین زیرا دارند، تردید دولتی

 توان دریافت وجود مقررات منجر به کاهش سرمایه اجتماعی خواهد شد.می جانیهم

 سطح اند،بوده باز طولانی مدت برای که . کشورهاییاست معنیبیالملل )تجارت آزاد( متغیر تجارت بینضریب 

 به بسته سیاست از که کشورهایی کهیدرحال دهند،می نشان بسته کشورهای به نسبت را زندگی از بیشتری رضایت

 مثبتی تأثیر اگرچه تجارت، بودن باز بنابراین؛ نداشتند بسته کشورهای به نسبت بهتری وضعیت کنند،می تغییر بازاستیس

 .دهدمی افزایش اندکی فقط را ذهنی افراد رفاه زیرا دارد؛ قرار در درجه دوم اهمیت اما دارد، زندگی از رضایت بر
 

 مدل دوم . رگرسیون های اضافی5جدول 

5 4 3 2 1 Variable 

    **80/2 Lsp 

   **91/0  Smo 

  25/0   Fti 

 ***89/0-    Reg 

***13/0-     sog 

 سازی ارائه نشده است.توجه: سایر متغیرهای کنترلی در مدل لحاظ، اما نتایج آن به منظور خلاصه

 های پژوهشمنبع: یافته
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های آزادی اقتصادی به عنوان متغیر آزادی اقتصادی در مدل وارد یکی از شاخص در هر مدلدر جدول فوق نیز 

ها بر سرمایه اجتماعی مورد بررسی قرار گرفته است. نتایج حاصل از این تحقیق نشان شده است و اثر هر یک از این شاخص

. همچنین متغیرهای پول سالم و حقوق داری بر سرمایه اجتماعی دارنددهد که اندازه دولت و مقررات اثر منفی و معنیمی

در دو جدول زیر، مدل  دار اما متغیر تجارت آزاد اثر مثبت و بی معنی بر سرمایه اجتماعی دارد.مالکیت اثر مثبت و معنی

 گیرد: این پژوهش در گروه کشورهای آزاد، نسبتاً آزاد و غیرآزاد مورد بررسی قرار می
 

 برآورد از حاصل . نتایج6جدول 

 Free model1 No free model1 Partly free model1 متغیرها

Efr ***89/1 09/5 42/1- 

Gdp *005/0- 0009/0 10/0 

Pgr 01/0 84/0- 47/1 

Urp **10/193- 20/27 76/0- 

Unm ***77/72 17/64- **41/0 

Gin 36/4- 13/35 **55/65- 
C ***69/239 96/18- 51/71 

 های پژوهشمنبع: یافته
 

 برآورد از حاصل . نتایج7جدول 

 Free model2 No free model2 Partly free model2 متغیرها

Lsp ***80/4 61/5- 97/0- 

Smo **37/0 ***63/2 *36/1 
Fti ***62/3- 81/0 **29/4- 

Reg 36/0 58/2 22/1- 

Sog **25/1- 56/0 88/0 

Gdp ***007/0- 003/0 07/0 

Pgr **25/1 81/2- 12/0- 

Urp ***18/11- 36/3 70/39 

Unm ***89/39 94/88- 57/19 

Gin ***50/34- 73/38 47/30- 

C ***02/67 36/12 *47/52 
 های پژوهشمنبع: یافته

درکشورهای  باشد وو معنادار می 89/1 در کشورهای آزادمستقل با توجه به نتایج مدل اول ضریب اثرگذاری متغیر 

مدل دوم اجزای متغیر مستقل حقوق مالکیت با ضریب اثرگذاری در  در باشند.معنادار نمی این ضرایبغیرآزاد و نسبتاً آزاد 

. متغیر پول سالم دارای ضریب باشنددرکشورهای غیرآزاد و نسبتاً آزاد معنادار نمی باشد وو معنادار می 80/4 کشورهای آزاد

ی نسبتاً آزاد و برخلاف متغیر قبلی در درکشورها 36/1و در کشوهای غیرآزاد  63/2ورهای آزاد،در کش 37/0 یاثرگذار

الملل در کشورهای آزاد و ی تجارت بینآزاد باشد.معنا و در کشورهای غیرآزاد معنادار میکشورهای آزاد و نسبتا آزاد بی
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متغیر ضریب معنادار نیست.  و در کشورهای غیرآزاد -29/4و  -62/3 بیترتنسبتاً آزاد معنادار و با ضریب اثرگذاری به 

و معنادار  -25/1 متغیر اندازه دولت با ضریب اثرگذاری در کشورهای آزاد معنادار نیست.در هیچ گروه از کشورها در  مقررات

 آزمون از متغیرهای ابزاری اعتباربرای بررسی همچنین  .باشنددرکشورهای غیرآزاد و نسبتاً آزاد معنادار نمی هست و

توان گفت که متغیرهای ابزاری با توجه به نتایج می .بیان گردید (8)شده است که نتایج آن در جدول استفاده سارگان

 معتبر هستند. شدهفیتعر
 

 . آزمون سارگان8جدول 

 احتمال سطح آماره آزمون مدل

 21/0 18/21 سارگان  آزمون 1

 76/0 55/6 سارگان  آزمون 2
 

 های پژوهشمنبع: یافته

 بالعکس.که آزادی اقتصادی علت سرمایه اجتماعی است و یا  گرددعلیت استفاده شد تا مشخص  از آزمون همچنین،

با توجه به . هدوطرفبین سرمایه اجتماعی و آزادی اقتصادی وجود دارد یا رابطه  طرفهکتوان گفت رابطه یمی گریدعبارتبه

توان دریافت که آزادی اقتصادی، علت سرمایه اجتماعی است و رابطه می (9در جدول ) علیت گرنجرینتایج از آزمون 

 از آزادی اقتصادی به سرمایه اجتماعی وجود دارد. طرفهکی
 

 . آزمون علیت گرنجری9جدول 

 نتیجه احتمال سطح آماره آزمون 

 عدم رد 04/0 11/4 علت سرمایه اجتماعی آزادی اقتصادی

 رد 55/0 36/0 سرمایه اجتماعی علت آزادی اقتصادی

 های پژوهشمنبع: یافته

 گیری و پیشنهاداتنتیجه -6

بررسی اثر آزادی اقتصادی و همچنین اجزای آزادی اقتصادی بر سرمایه اجتماعی از روش  به منظوردر این پژوهش، 

جهت  2020تا  2013کشور طی دوره زمانی  62های داده و( GMMیافته )گشتاورهای تعمیم مدلی تابلویی و هاداده

در این تحقیق،  مورداستفادهدر این پژوهش استفاده گردیده است. متغیرهای  استفاده موردبررسی روابط بین متغیرهای 

تولید ناخالص داخلی، رشد جمعیت، رشد جمعیت شهری، نرخ بیکاری، نابرابری درآمدی، سرمایه اجتماعی، آزادی اقتصادی 

 باشند.دولت می اندازهالملل، مقررات، های آزادی اقتصادی یعنی حقوق مالکیت، دسترسی به پول، تجارت بینصو شاخ

با  مطابقاین نتیجه، دار بر سرمایه اجتماعی دارد. آزادی اقتصادی اثری مثبت و معنینتایج حاکی از آن است که 

و همچنین نتیجه  OECDهم برای کشورهای غیر  و OECDهم برای کشورهای  (2006) جوردالبرگرن و نتایج مطالعه 

ی اقتصادی، شاخص آزادعنوان یکی از اجزای اندازه دولت بههمچنین  ( است.2019آلفورد ) نیز ( و2016ساراویا ) مطالعه

هم برای  (2006) جوردالبرگرن و این نتیجه، همسو با نتایج مطالعه که  اجتماعی دارددار بر سرمایه منفی و معنی اثر

متغیر حقوق  است و( 1397و همچنین محمدیان و همکاران  ) OECDو هم برای کشورهای غیر  OECDکشورهای 

( 2006که این نتیجه همسو با نتایج مطالعات برگرن و جوردال ) دار بر سرمایه اجتماعی دارنداثری مثبت و معنی مالکیت

با  تیجهکه این ن دار بر سرمایه اجتماعی دارداثری مثبت و معنی ،نیز متغیر دسترسی به پول سالم .( است2016و ساراویا )
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 OECDو البته با نتیجه آن در مورد کشورهای  همسو OECDبرای کشورهای غیر ( 2006نتیجه مطالعه برگرن و جوردال )

دار بر سرمایه اجتماعی اقتصادی است، اثری منفی و معنیآزادی متغیر مقررات نیز که یکی از اجزای شاخص است؛  ناهمسو

و هم برای کشورهای غیر  OECDهم برای کشورهای  (2006) جوردالبرگرن و این نتیجه، با نتایج مطالعه که  دارد

OECD  .که این نتیجه  دار بر سرمایه اجتماعی داردالملل )تجارت آزاد( اثری مثبت و معنیمتغیر تجارت بینمطابقت ندارد

که  باشددار نمیمعنیتولید ناخالص داخلی )رشد اقتصادی( ضریب متغیر . ( است2016همسو با نتیجه مطالعه ساراویا )

دار بر متغیر نرخ بیکاری نیز اثری مثبت و معنی است. OLS( به روش 2015همسو با نتیجه مطالعه جکسون و همکاران )

متغیر . مدت و بلندمدت است( در کوتاه2016که ناهمسو با نتیجه مطالعه جکسون ) سرمایه اجتماعی در دو مدل دارد

برگرن و  بر سرمایه اجتماعی دارد که این نتیجه با نتیجه مطالعه داردر مدل اول اثری منفی و معنینابرابری درآمدی 

همسو است؛ این در حالی ( 2016و نیز ساراویا )مدت ( در کوتاه2016و همچنین نتیجه مطالعه جکسون ) (2006جوردال )

که این نتیجه با نتیجه مطالعه  دار بر سرمایه اجتماعی دارددر مدل دوم اثری مثبت و معنی است که نابرابری درآمدی

دار متغیر رشد جمعیت نیز اثری مثبت و معنی. همسو استدر بلندمدت  (2016و جکسون ) (2015جکسون و همکاران )

 و OLS( به روش 2015همسو با نتیجه مطالعه جکسون و همکاران ) که دارد موردنظرایه اجتماعی در دو مدل بر سرم

متغیر جمعیت شهرنشین اثری مثبت  نیهمچن مدت و بلندمدت است.( در کوتاه2016ناهمسو با نتیجه مطالعه جکسون )

  دار در هر دو مدل بر سرمایه اجتماعی دارد.و معنی

با توجه به نتایج  گرفت. ی قراربررس مورد رآزادیغی در گروه کشورهای آزاد، نسبتاً آزاد و بررس موردادامه موضوع  در

و در  معنایمثبت و ب رآزادیغ یآزاد مثبت و معنادار در کشورها یدر کشورها یاجتماع هیو سرما یاقتصاد یرابطه آزاد

در  یاجتماع هیبا سرما تیرابطه حقوق مالک ی،اقتصاد یآزاد یاجزا یو برا باشدیم معنایو ب ینسبتاً آزاد منف یکشورها

با لم پول سا ریدارند. رابطه متغ معنایو ب یو نسبتاً آزاد رابطه منف رآزادیغ یشورهاآزاد مثبت و معنادار و در ک یکشورها

. رابطه باشدیمثبت و معنادار م رآزادیغ یو در کشورها معنایآزاد و نسبتاً آزاد مثبت و ب یدر کشورها یاجتماع هیسرما

مثبت و  رآزادیغ یو معنادار و در کشورها یآزاد منف تاًآزاد و نسب یدر کشورها یاجتماع هیبا سرما المللنیتجارت ب ریمتغ

نسبتاً  یاو در کشوره  معنایمثبت و ب رآزادیآزاد و غ یدر کشورها یاجتماع هیمقررات با سرما ری. رابطه متغباشدیم معنایب

 یو معنادار و در کشورها یفآزاد من یدر کشورها یاجتماع هیاندازه دولت با سرما ری. رابطه متغباشدیم معنایو ب یآزاد منف

ی ابزاری را مشخص کرد و آزمون رهایمتغسارگان معتبر بودن  انتها آزمونو در  باشدیم معنایو نسبتاً آزاد مثبت ب رآزادیغ

از آزادی اقتصادی  طرفهکداد که آزادی اقتصادی علت سرمایه اجتماعی است یعنی یک رابطه علی یعلیت گرنجری نشان 

  به سرمایه اجتماعی وجود دارد.

 مورد بررسی قرار داد: ادامهلی تحقیق را در صهای اتوان فرضیهاز این رو می

با  .دارد یآزاد ازنظر خانه آزاد یکشورها یاجتماع هیبر سرما یاثر مثبت و معنادار یاقتصاد یآزاد فرضیه اول:

به افراد  یاقتصاد یوجود آزادیابد. واحد افزایش می 89/1 اندازهبهافزایش یک واحدی در آزادی اقتصادی، سرمایه اجتماعی 

مشارکت  زانیممکن است م یاقتصاد یآزاد ن،یکنند؛ بنابرا نیتمر زین یاسیخود را در امور س یآزاد دهدیامکان م

توان بنابراین با استفاده از نتایج این آزمون می؛ شودو منجر به افزایش سرمایه اجتماعی می دهد شیرا افزا دهندگانیر 

 شود. گفت که این فرضیه رد می
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. دارد یازنظر خانه آزاد نسبتاآزاد یکشورها یاجتماع هیبر سرما یاثر مثبت و معنادار یاقتصاد یآزاد فرضیه دوم:

آزاد منفی  نسبتاًمشخص شد که رابطه بین آزادی اقتصادی و سرمایه اجتماعی در کشورهای  آمدهدستبهبر اساس نتایج 

 .شودینمفرضیه دوم پذیرفته  جهیدرنتاست  معنایبو 

. دارد یازنظر خانه آزاد غیرآزاد یکشورها یاجتماع هیبر سرما یاثر مثبت و معنادار یاقتصاد یآزاد فرضیه سوم:

مثبت و  رآزادیغمشخص شد که رابطه بین آزادی اقتصادی و سرمایه اجتماعی در کشورهای  آمدهدستبهبر اساس نتایج 

 .شودینمعدم معناداری فرضیه سوم پذیرفته  لیبه دل جهیدرنتاست  معنایب

ی جهان بر اساس هاکشوردر یاجتماع هیبر سرما یاثر مثبت و معنادار یاقتصاد یآزاداجزای  فرضیه چهارم:

 یاقتصاد یآزادی از اجزا یبرخ نکهیبا توجه به ا .دندار ی خانه آزادی )به کشورهای آزاد، نسبتا آزاد و غیر آزاد(بنددسته

 یاقتصاد یآزاد یاثر اجزا رایز رفت؛یپذ ای کرد و را رد چهارم هیفرض توانیطورقطع نمبه باشندیم یمنف گرید یمثبت و برخ

و تجارت  تیبه پول، حقوق مالک یدسترسی رهایاما متغ ؛دارند یاجتماع هیبر سرما یازجمله اندازه دولت و مقررات اثر منف

 دارند. یاجتماع هیاثر مثبت بر سرما المللنیب

 شود:های سیاستی زیر پیشنهاد میتوصیه ،بر این اساس

که آزادی اقتصادی شرط لازم برای ارتقاء سرمایه اجتماعی دهد نتایج تجربی این پژوهش در کشورهای آزاد نشان می (1

ها به منظور ارتقاء سرمایه اجتماعی در کشورهای خود، ابتدا قوانین ضدانحصار شود که دولتاست. لذا پیشنهاد می

 های رقابت را در بازار فراهم نمایند.را وضع و اجرا کنند و زمینه

رمایه اجتماعی )حقوق مالکیت یکی از اجزای آزادی اقتصادی(، به با توجه به رابطه بین حقوق مالکیت و س (2

شود که نسبت به کارآمدی قوانین حقوق مالکیت، ضمانت اجرای این قوانین و تصویب سیاستگذاران پیشنهاد می

 های مؤثری بردارند.در این زمینه و همچنین تقویت آن، گام ازیموردنقوانین جدید 

گردد که به منظور تقویت سرمایه اجتماعی، اندازه دولت بر سرمایه اجتماعی پیشنهاد میبا توجه به اثر منفی  (3

ها به بخش خصوصی نمایند. علاوه بر این، های خود را محدود کرده و اقدام به واگذاری فعالیتها فعالیتدولت

های جمعی فراهم آورند. در امها باید بسترهای لازم را برای تحریک و تشویق افراد جامعه به همکاری و اقددولت

نظام  های بیکاریهایی چون تدارک بهداشت و آموزش همگانی، بیمهتواند از طریق سیاستها میاین راستا دولت

 دهند.تأمین اجتماعی فراگیر، ظرفیت اعضای جامعه را برای توسعه روابط همیارانه افزایش 
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Abstract 

Today, in addition to economic and human capital, social capital has also gained attention to, providing a 

suitable foundation for the utilization of human and physical capital and leads to economic growth. Through 

this, cohesion, mutual trust, assurance and solidarity in the society are estabilished, and any reduction in it 

leads to an increase of social harms within the community. On the other hand, economic freedom is the 

most crusial element in society that can open the doors to global prosperity. It can be interpereted as the 

fundamental right of every individual to manage their own property and resources, as well as the absence 

of monopolies in production, consumption. and services. Since the theoretical relationship between 

economic freedom and social capital is ambiguous, this relationship should be empirically examained in 

various samples. Therefore, the aim of this research is to investigate the effect of economic freedom and its 

components on social capital using the generalized method of moments (GMM). This study utilizes data of 

62 member countries of the Freedom House, categorized into three groups: free, relatively free and non-

free according to Freedom House, during the period of 2013-2020. The results indicate that economic 

freedom in free countries increases social capital; consequently, it has a positive and significant effect on 

social capital. However, it does not have a significant effect on social capital in relatively free countries and 

non-free countries. Additionally, the relationship between the components of economic freedom and social 

capital varies. 
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